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ienst flir miindige
urgerinnen und Biirger

Die Schweiz, eine liberale Demokratie, hatte lange Zeit Miithe damit, eine Alternative zum Militérdienst anzubieten.
Erst iiber hundert Jahre nach der Einfithrung der Wehrpflicht wurde ein Zivildienst etabliert.
Eine Bestandesaufnahme von Sebastian Schief.

Zuvor gab es fiir Manner im wehrfahigen
Alter nur die Moglichkeit, sich durch Un-
tauglichkeit, also wegen echter oder vorge-
tduschter Krankheit zu entziehen, oder mit
der Konsequenz der vollen Wucht des Ge-
setzes den Dienst zu verweigern und damit
zu riskieren, fiir 1angere Zeit im Gefangnis
zu landen. Generell ist es eine bemerkens-
werte Konstellation, dass eine liberale De-
mokratie Manner zum Dienst an der Waffe
zwingt. Sie lasst sich erkldren aus der in
der Schweiz vorherrschenden Interpretati-
on des Liberalismus.

Eine Interpretation wire, dass jede
Form von Zwangsdienst ein unbilliger Ein-
griff in die Freiheit des Citoyens ist. Die
Sichtweise, die sich in der Schweiz aller-
dings durchgesetzt hat, interpretiert den
Zwangsdienst als Notwendigkeit zur Ver-
teidigung der liberalen Demokratie der
Eidgenossenschaft. Es gidbe also, so die
Vertreterinnen und Vertreter dieser Posi-
tion, einen individuellen Zwang, der sich
aus dem zu verteidigenden Ideal einer frei-
en Gesellschaft ableiten liesse. Der aus die-
ser Interpretation des Liberalismus abge-
leitete Zwangsdienst hat zwischen 1947
und 1996 zu unzahligen Verurteilungen
von Personen gefiihrt, die den Dienst an
der Waffe aus politischen, ethischen, reli-
gidsen oder anderen Griinden verweigert
haben. Viele dieser Verweigerer mussten
ins Geféngnis, sahen sich schwerwiegen-
den Restriktionen ausgesetzt, kdmpften
lange Jahre mit den psychischen Folgen
der Inhaftierung. Dienstverweigerer wur-
den vielfach in ihren Gemeinden geschnit-
ten, Dossiers wurden iber sie angelegt
und es gibt zahlreiche Falle von Diskrimi-
nierung. Dankenswerterweise hat die Eid-
genossenschaft erkannt, dass es Unrecht
ist, Manner zum Dienst an der Waffe zu
zwingen und hat deshalb 1996 den Zivil-
dienst eingefiihrt.

Es bleibt allerdings die grundsétzliche
Tatsache, dass der Staat Menschen zum
Zwangsdienst der einen oder anderen Art
verpflichtet. Im Zuge der Diskussion um
die Volksinitiative zur Aufhebung der
Wehrpflicht im Jahr 2013 hat der Bundes-
rat denn auch noch einmal bekraftigt, dass
er die Militdrdienstpflicht (und damit auch
den Zivildienst) flir volkerrechtlich zulas-
sig, mit einer freiheitlichen Ordnung ver-

einbar, demokratisch legitimiert und fiir in
der Schweiz staatspolitisch fest verankert
halt. So weit, so gut. Allerdings identifizie-
reich drei Probleme, die auf lange Sicht ge-
16st werden miissen und teilweise auch im
Parlament kontrovers diskutiert werden.

Fragwiirdige Praxis

Problem Nummer eins -betrifft die soge-
nannten «Abschleicher» — ein ebenso her-
ablassender wie unangemessener Begriff.
Neuerdings sollen Personen, die sich wah-
rend oder nach der Rekrutenschule fiir den
Zivildienst entscheiden, damit belastet
werden, dass ihnen nur mehr die Halfte der
bereits geleisteten Diensttage angerechnet
wird. Die nach Praxiserfahrungen gereifte
Gewissensentscheidung gegen den Zwangs-
dienst an der Waffe wird damit doppelt
sanktioniert. Nebst dem Tatbeweisfaktor
von 1,5 soll die Halbierung der anrechenba-
ren Diensttage den vermeintlich zu attrak-
tiv gewordenen Wechsel in den Zivildienst
vergéllen. Das ist eine ebenso fragwiirdige
wie komplizierte Praxis, fiir die in den Ab-
stimmungen eine solide konservativ-libe-
rale Mehrheit zustande kam.

Unsichtbare Abschleicher?

Das zweite Problem wird im Parlament in
schon fast rithrender Manier behandelt.
Es wurde erkannt, dass Zivildienstleisten-
de, anders.als Soldaten, in der Offentlich-
keit zu wenig sichtbar sind. Ergo sollen,
ebenfalls seit Juni, Zivildienstleistende
verpflichtend eine Uniform oder zumin-
dest eine Armbinde mit der Aufschrift «Zi-
vildienstleistender» tragen. Die Armbinde
moge dazu dienen, die Zivildienstleisten-
den sichtbar zu machen, denn sie leisten
einen wichtigen Beitrag fiir die Gesell-
schaft. Man kommt indes nicht umhin, die-
se Motion im direkten Widerspruch zur
oben genannten Diskussion um die «Ab-
schleicher» zu sehen, werden die Zivil-
dienstleistenden doch einerseits als «Drii-
ckeberger» bezeichnet, andererseits soll
ihr Wert fiir die Gesellschaft durch Symbo-
lik anerkannt werden.

Ungleichbehandlung

Das dritte und vielleicht gravierendste
Problem ist die vollstidndige Ausblendung
der Frauen. Zur Erinnerung: Der Natio-

Schwerpunkt

nalrat hat gerade eine AHV-Reform be-
schlossen, die vorsieht, das Rentenalter
von Frauen im Namen der Gleichberechti-
gung auf 65 Jahre zu erhohen. Wieso, fragt
man sich, und mit welcher Begriindung,
kann die Schweiz, in der die Gleichberech-
tigung von Frau und Mann Verfassungs-
rang besitzt, den Zwangsdienst nur fiir
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scheint das anachronistisch.

Armbinden reichen nicht

Die Losung aller drei Probleme kann mei-
nes Erachtens nur in einem radikalen Um-
bau des Systems von Militar- und Zivil-
dienst liegen. Eine einer liberalen
Gesellschaft angemessene Loésung kann
nur ein freiwilliger Dienst sein, sei es Mili-
tar- oder Zivildienst, zuganglich fiir Man-
ner und Frauen. Biirgerinnen und Biirger
konnen sich dann dafiir entscheiden, kei-
nen Dienst fiir die Gesellschaft zu leisten
oder ihre liberale Demokratie im Militar
verteidigen zu wollen, sie konnen aber
ebenso zum Schluss kommen, dass einer li-
beralen Gesellschaft durch die Arbeit in ei-
nem Altenpflegeheim besser gedient ist.
Sollten sich Biirgerinnen und Biirger fiir
einen Dienst fiir die Gesellschaft entschei-
den, sollte die Anerkennung dieser Tatig-
keiten fiir die Gesellschaft indes nicht in
Form von Uniformen oder Armbinden er-
folgen, sondern durch angemessene Auf-
wandsentschadigungen und Gratifikatio-
nen. So wire es zum Beispiel denkbar, dass
Personen, die einen Dienst fiir die Gesell-
schaft erbringen, mit Zusatzjahren in der
AHYV bedacht werden. Ebenso wire das Er-
werben von Anrechten fiir ein spateres
Sabbatical denkbar. Mit Massnahmen die-
ser Art wiirde eine liberale Gesellschaft
freiwilligen Diensten von miindigen Biir-
gerinnen und Bilirgern Anerkennung zol-
len, und zwar Mannern und Frauen. Ware
das nicht niitzlicher als eine Armbinde?
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