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422 MGZ 62 (2003) : Andreas Hilger

Sie sollten indes nicht auf Kosten Deutscher gehen und blieben uriter dem Vorbe-
halt des Arbeitseinsatzes nur rudimentér wirksam. Die insgesamt frithere Repa-
triierung anderer Nationalitéten — allerdings nicht der japanischen Gefangenen —
war schliellich ebenso auenpolitischen Erwigungen geschuldet.

Das ambivalente Verhiltnis der Sowjetunion zu Vélkerrecht und alliierten Ab-
kommen resultierte aus sowjetischen, genauer: aus stalinistischen Pradispositio-
nen sowie den internationalen Konstellationen und Verschiebungen der Kriegs-
und Nachkriegszeit. Eigeninteressen der UdSSR wurden weit, in miftrauisch-ag-
gressiver Abgrenzung gegen den Westen, definiert und kompromiglos verfolgt:
Dadurch wurden Grenzen, die Kriegsvolkerrecht oder Absprachen innerhalb der
Kriegskoalition in der Kriegsgefangenenpolitik setzten, mitunter bewust iiber-
schritten. Der elementare Grundsatz des Kriegsvolkerrechts, die Schonung gefan-
gener Gegner, stand in Moskau indes nie zur Disposition. Es ging Stalin darum,
die Gefangenen umfassend auszunutzen, nicht darum, sie aus Rache oder ideolo-
gischen Motiven zu t6ten.

Abstract

The article discusses aims and motivations of Soviet policy towards German
Prisoners of War during and after World War II. Evolving during five stages of
development, political schooling, prosecution of war crimes, and extensive use of
captured working forces constituted main, sometimes incompatible purposes of
Soviet measures. At the same time, these objectives considerably shaped‘concrete
living conditions of prisoners as well as Soviet repatriation policy. From a Soviet
point of view, fundamental decisions had to stay within the bounds of interna-

tional law and allied agreements respectively. By pursuing specific stalinist inter-

ests — embedded in international developments during and after the war —, the
Soviet Union sometimes deliberately went beyond the scope of international and
allied foundations. Nevertheless, the leading principle of international laws of war,
to keep captured enemies alive, never was under discussion in Moscow.

1

gh_.“ —

Helmut Zander

Der_ Generalstabschef Heimuth von Moltke d.].
und das theosophische Milieu um Rudolf Steiner

Helmuth von Moltke fiihrte 1914 als Generalstabschef die deutsche Armee in den
Ersten Weltkrieg und in die ersten grofien Siege und Niederlagen. Eine seiner ex-
ponierten Stellung adéquate Biographie steht allerdings aus. Der vorliegende Bei-
trag will diese Liicke punktuell schliefen. Im Mittelpunkt meiner Studie steht nicht
Moltkes militirische Laufbahn, sondern sein personliches Leben, das ich von ei-
ner Facette her, der Beziehung zu dem Theosophen und spéteren Anthroposophen

‘Rudolf Steiner, aufschliisseln mochte. Was als esoterische Marginalie erscheinen

mag, erweist sich als weitreichender Einblick in die religidsen und weltanschauli-
chen Vorstellungen Moltkes und ist meines Erachtens einer der wichtigsten Zu-
génge zu seinem privaten Leben. } ‘ . ,
Moltkes Frau Eliza nimmt dabei eine Schliisselstellung ein. Sie zihlte zum in-
neren Kern der Theosophischen Gesellschaft und erméglichte Steiner das Entrée ins
Haus Moltke. Zum Politikum wurde dieses Beziehungsnetz durch ein Gespriach
Steiners mit Moltke am 27. August 1914 nahe Koblenz, wo die deutsche Armee ihr

“Hauptquartier aufgeschlagen hatte. Diese Unterredung war der Ausgangspunkt ei-

ner langen, weit {iber Moltkes und Steiners Tod bis in die nationalsozialistische
Zeit hineinreichenden, teilweise iiberaus polemischen Debatte, die die »Kriegs-
schuldfrage« im Vorwurf einer »okkulten« Beeinflussung Moltkes biindelte und
unterschwellig, oft auch explizit Steiner die Niederlage an:der Marne und damit .
die deutsche Niederlage im Ersten Weltkrieg zuschob!.

‘Gegeniiber derartigen Komplexititsreduktionen versuche ich, den viel-
schichtigen Verschrinkungen von persénlichem und militérischem Leben nach-
zugehen und sie, soweit moglich, fiir die Deutung der politischen Dimension von
Moltkes Leben nutzbar zu machen — wider die Extrempositionen, die entweder
das private Leben monokausal mit dem militarischen erkldren oder beide bis Zur
Beziehungslosigkeit trennen. Der Aufsatz gehort damit zu den Versuchen der ak-
tuellen Forschung; die oft auf politische oder militdrstrategische Aspekte zen-
trierte Militargeschichte einer Relecture zu unterziehen, bei der die Akteure we-
der als autonome Individuen noch als Funktionsstellen sozialer Strukturen er-
scheinen, sondern bei der ihr Verhalten in Beziehungsfeldern mit erhohtem Kom-

_ plexititsniveau situiert wird2. Dabei entsteht ein Verlust an Eindeutigkeit

! Die Debatte um Moltke und Steiner wurde von den Nationalsozialisten unmittelbar nach
.der Machtergreifung im Rahmen weiterer Polemiken, unter anderem unter Aufdeckung
seiner freimaurerischen Aktivitiaten und mit der Verleumdung, er gehore zur »jiidischen
Weltverschworunge, losgetreten.

2 - Der weitere Horizont ist die zunehmende Akzeptanz biographischer Zuginge in der Hi-
storiographie in Deutschland; vgl. dazu die grundsétzlichen Ausfiihrungen bei Margit
Szollosi-Janze, Fritz Haber, Miinchen 1998, S. 9-15.
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424 MGZ 62 (2003) ' Helmut Zander

hinsichtlich der Motive und der Genese von Handlungen, der mir zugleich als
Gewinn erscheint: Kiinftige Forschungen sollten damit besser sehen konnen, wel-
cher Mensch hinter dem Strategen Moltke und seinen Entscheiddngen iiber Le-
ben und Tod stand. : ’

1. Quellen und Literatur

Die Literatur iiber Moltke 14t sich in drei grofSe Blocke aufteilen: (1.) Die »Bewiél-
tigungsliteratur«, die noch im Ersten Weltkrieg zu erscheinen begann und die wich-
tige Fakten in oft interessegeleiteten und hoch emotionalisierten Darstellungen an-
bot. Bei allen hermeneutischen Problemen bleibt dieses Genre als Quellenbereich
unverzichtbar. (2.) Die wissenschaftliche Literatur war bislang auf wenige militar-
historische und biographische Titel beschrankt, doch liegt seit 2001 die Analyse
Annika Mombauers zu Moltkes Rolle bei der Entfesselung des Ersten Weltkriegs
vor, die weite Bereiche der Literatur sichtet, unbearbeitete Quellen erschlieit und
das Material fiir eine neue Deutung von Moltkes militdrischer Biographie nutzt.
(3.) Schliefilich gibt es anthroposophische Literatur, die sich vornehmlich fiir die
»esoterischen« Interessen und Aktivititen Moltkes interessiert, in der sich aber
auch wichtige biographische Details finden’. S

Die Quellenlage hinsichtlich seines personlichen Lebens ist schlecht, da viele
Dokumente als verloren gelten miissen und andere nicht 6ffenttich zugénglich sind,
die Zeitzeugen sind fast alle verstorben?. Aus Moltkes Nachlaf$ sind nur wenige und
fur die Verbindungen zu Steiner irrelevante Materialien ins Bundesarchiv-Militar-
archiv nach Freiburg im Breisgau gelangt. Eine Reihe von Briefen Moltkes an seine
Frau und einige seiner Memoranden wurden 1922 von Eliza von Moltke in der Ab-
sicht, die Unschuld ihres Gatten an der deutschen Niederlage zu belegen, verffent-

licht, allerdings ohne Offenlegung von Auswahlkriterien und méglichen Kirzun-

Ar'mika Mombauer, Helmuth von Moltke and the Origins of the First World War, Cam-
bridge 2001. Neben der »Bewiltigungsliteratur« hat Mombauer auch erstmals viele der
im Bundesarchiv-Militirarchiv in Freiburg liegenden Nachlasse von Offizieren, die fiir
Moltkes Lgbens relevant sind, einbezogen. Dariiber hinaus Heinrich Walle, Helmuth
. Moltke [d.].], in: Neue Deutsche Biographie, Bd 18, Berlin 1997, S. 17 f.; Friedrich von
Tempelhoff, Der jiingere Moltke, in: Heerfiihrer des Weltkrieges, hrsg. von -der Deut-
schen Gesellschaft fiir Wehrpolitik und Wehrwissenschaften, Berlin 1939, S. 19-39, be-
ruht weitgehend auf den von Eliza von Moltke veréffentlichten Briefen. Siehe auch Wal-
‘ter Gorlitz, Kleine Geschichte des deutschen Generalstabes, Berlin 1967, S. 146-172 und
Gotthard Jaschke, Zum Problem der Marne-Schlacht von 1914, in: Historische Zeitschrift,
Bd 190, 1960, S. 311-348. Hilfreicher Uberblick iiber Moltke als Soldaten bei Correlli Bar-
nett, Anatomie eines Krieges. Eine Studie tiber Hintergriinde und entscheidende Pha-
sen des Ersten Weltkrieges, Miinchen, Esslingen 1963, 5. 13-122. Wenig neues bei Ken-
neth Macksey, From Triumph to Desaster, London 1996. Uberblick aus der Sekundarli-
‘teratur Otto Friedrich, Blood and Iron. From Bismarck to Hitler, the Moltke Family’s Im-
pact ‘on German History, New York 1996, S. 227-257. Andreas Stein bereitet eine
Jbiographische Arbeit {iber Moltke vor. )
1Am 3.2.2003 fithrte ich ein Gespréich mit Marieliza Gréfin d'Huc-Bethusy (+ 20.9.2003) und
{Rosemarie von Berghes, Tochter von Moltkes Tochter Astrid. Fiir die Offenheit und Hilfs-
‘bereitschaft bedanke ich mich an dieser Stelle nochmals herzlich.
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gen®. [hre Eingriffe sind bis heute nicht nachvollziehbar, da wesentliche Teile von
Moltkes Nachlaf entweder vernichtet sind oder, soweit sie noch existieren®, sich in
Privatbesitz befinden. Aus den Hinden seiner Frau gelangte der Nachla8 oder Teile
davon an beider Tochter Astrid”. Mutter und Tochter betrachteten diesen Bestand als
eine Art spirituelles Verméchtnis® (die Griinde werden im folgenden noch deutlich
werden) und y_lutzten ihn in privaten Zirkeln, aus denen heraus einzelne Inhalte dieser
Texte an die Offentlichkeit kamen®. Aus dem Erbe Astrid von Moltkes, verheiratete
Grifin Bethusy-Huc, gingen Moltkes Papiere an den Anthroposophen Jiirgen von
Grone iiber; heute befinden sie sich in Hinden des Anthroposophen Thomas Meyer'®.

5 Helmuth von Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente 1877-1916. Ein Bild vom Kriegs-
ausbruch, erster Kriegsfiihrung und Personlichkeit des ersten militdrischen Fithrers des
Krieges. Hrsg. und mit einem Vorw. versehen von Eliza von Moltke, Stuttgart 1922. Die Zu-
sammensteliung, im anthroposophischen Verlag Der Kominende Tag erschienen, ist edi-
tionstechnisch problematisch, da beispielsweise die Kriterién der Auswahl und der Kiir-
zungen nicht offengelegt sind und unklar ist, welche weiteren Briefe damals noch existier-
ten. Emily Oncken, Panthersprung nach Agadir. Die deutsche Politik wahrend der Zwei-
ten Marokkokrise 1911, Diisseldorf 1981, S. 217 behauptet, allerdings ohne Quellenangabe,
daB die Herausgabe seit 1914 geplant gewesen sei. Sollte diese Angabe kein Schreibfehler
sein, hiitte die Sammlung ihren Grund in Helmuth von Moltkes eigenen Plénen einer Ver-
teidigung seiner militirischen Entscheidungen. Die vorliegende Sammlung tragt aber die
Handschrift Elizas von Moltke, die schreibt, die Sammlung 1919 konzipiert zu haben (5. VID.

¢ . Nach Jehuda Wallach, Das Dogma der Vernichtungsschlacht. Die Lehren von Clause-
witz und Schlieffen und ihre Wirkungen in zwei Weltkriegeh, Frankfurt aM. 1967, S. 127 £.
hat Moltkes Sohn Wilhelm 1945 vor seiner Flucht aus Bellin Unterlagen seines Vaters
verbrannt, doch sollen davon Kopien existieren. Auch Frau d"Huc-Bethusy und Frau
von Berghes, Gesprach (wie Anm. 4) wufiten nur zu berichten, daf kein Nachla8l vor-
handen sei und Papiere und Realien entweder bei der Besetzung von Kreisau oder bei
den Bombardements in Berlin verloren gegangen seien. :

7 Helmuth von Moltke 1848-1916. Dokumente zu seinem Leben und Wirken, hrsg. von
Thomas Meyer, 2 Bde, Basel 1993, Bd 2, S. 357. Zu den Liicken in den Materialien nach
Moltkes Tod vgl. ebd., Bd 2, S. 320. ) -

¢ Frau d’Huc-Bethusy und Frau von Berghes, Gesprich (wie Anm. 4) haben mir ein-

- driicklich berichtet, dal die Briefe, von denen das Original und eine Kopie existierten,
von ihrer Mutter Astrid Bethuisy als groies Vermichinis betrachtet wurden. Im kleinen
Kreis las sie daraus vor, nachdem die Hérenden mit Handschlag zu schweigen verspro-
chen hatten. )

 Diese Texte waren seit langem Gegenstande von Geriichten auch in der wissenschaftli-
chen Literatur, vgl, Friedrich, Blood and Iron (wie Anm. 3), 5. 286, wohl im Riickgriff auf
Trevor Ravenscroft, Der Speer des Schicksals. Die Geschichte der heiligen Lanze, Miin-
chen 1988. Dieses Buch ist das leichtestzugéngliche Beispiel fiir die Verwendung der Tex-
te in esoterisch interessierten Milieus. Ravenscroft deutet Moltke als Gralssucher und
salviert ihn kontrafaktisch als einen Menschen, der »heimlich« mit der »Friedens- und
Fortschrittspolitik« sympathisiert habe (S. 137). Schon Steiner hatte im internen Kreis
von Anthroposophen von den Unterlagen Gebrauch gemacht, und in den zwanziger
Jahren ist Moltke in einem Theaterstiick von Albert Steffen, dem Nachfolger Steiners in
der Leitung der Anthroposophischen Gesellschaft, als Esoteriker gezeichnet worden (Der
Chef des Generalstabs. Dramatische Handlung in fiinf Akten, Dornach 1927), wobei Stei-

ners reinkarnatorische Deutungen Moltkes einen breiten Raum einnehmen. Insbeson- -

dere in der anthroposophischien Christengemeinschaft istaus den Papieren, etwa durch
Emil Bock, gelesen worden; vgl. die Beziige auf das Material bei Emil Bock, Rudolf Stei-
ner. Studien zu seiném Lebensgang und Lebenswerk, Stuttgart 1961, S. 295, 348 £., 363 f.
10 Wie schon Wallach, Das Dogma der Vernichtungsschlacht (wie Anm. 6), 5. 127 vermu-
tete, war Jiirgen von Grone eine Vermittlingsstelle der Nachlafiteile ins anthroposophi-
sche Milieu. Bereits 1932 hatte er von Eliza von Moltke einzelne Materialien erhalten;
Jiirgen von Grone, Wie es zur Marneschlacht kam. Mit einem Dokument aus dem Nach-
1aR des jiingeren Moltke: Siegesmoglichkeiten, Stuttgart 1971, S. 18. Frau Berghes be-
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Er hat sie in einer wissenschaftlich unbefriedigenden Ausgabe veréffentlicht”. Andere
"Dokumente, etwa einige Briefe Elizas von Moltke an Steiner, befinden sich im Besitz
der Rudolf Steiner—Nachlanerwaltung in Dornach, wobei unklar ist, in welchem
Ausmag dort weitere Briefe und andere Unterlagen von oder iiber Helmuth von
Moltke liegen'”. Da Thomas Meyer und die Dornacher Archivare zu mehr oder min-

richtete, da8 sie die Briefe nach dem Tod ihrer Mutter Jiirgen Grone tiberbracht habe.
Grone soll méglicherweise dement gewesen sein. Von ihm kénnten sie via Johannes Tautz
an Meyer gelangt sein. Astrid von Moltke habe sich gegen jede Verbffentlichung ausge-
sprochen, da man die Inhalte ohnehin fiir Unsinn halten werde. Beide Enkelinnen Molt-
kes waren deshalb mit der Verdffentlichung durch Thomas Meyer nicht einverstanden.
Uber Jiirgen von Grone (1887-1978) liegen nur wenige biographische Informationen vor.
Noch vor 1906 lernte er die Theosophie und Steiner kennen, 1913 wurde er Berufsoffi-
zier, seit 1920 habe er sich ganz der Anthroposophie gewidmet; so Johannes Tautz, Jiir-
gen von Grone, in: Mitteilungen aus der anthroposophischen Arbeit in Deutschland, 32
(1978), S. 151-154. Im Krieg sei er als Frontsoldat mit dem Orden Pour le mérite ausge-
zeichnet worden (Das Wirken Rudolf Steiners, hrsg. von Wolfram Groddeck, Bd 3, Schaff-
hausen 1980, S. 75). 1935 wurde Grone in inneranthroposophischen Auseinanderset-
zungen als Anhinger Ita Wegmans aus der Anthroposophischen Gesellschaft ausge-
schlossen; Fritz Gotte, Jiirgen von Grone in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg, in:
ebd., S. 154-157, hier S. 154, 156. Zum Ubergang der Papiere an Meyer siehe: Helmuth
von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), S. 304. :

" Moltkes Briefe in der Edition seiner Frau hat Meyer wiederabgedruckt in: Helmuth von -

Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 1, S. 63-300. Sie werden aber im folgenden nach der
Ausgabe Eliza von Moltkes nachgewiesen, da Meyers Edition einen schlechteren Text
bietet. Meyer hat nicht nur stillschweigend in die Orthographie eingegriffen (vgl. etwa
die von Meyer korrigierte Rechtschreibung von Maeterlingk und Pelleas und Melisande,
Ausgabe Eliza von Moltke, S. 283/ Ausgabe Meyer 1, S. 223), sondern auch redaktionel-

le Hinweise Eliza von Moltkes gestrichen (etwa die vermutlich Auslassungen anzei- ~

genden Spiegelstriche in der Ausgabe Eliza von Moltkes, S. 285; vgl. Meyer 1, S. 225).
Meyers Kommentierung in beiden Binden ist sparlich; sie selektiert Informationen zu Per-
sonen und Ereignissen oder l6st Abkiirzungen nach undurchschaubaren Kriterien auf.
Die darstellenden Teile, etwa zu Moltkes Biographie, ignorieren die neuere Forschung iiber
den Ersten Weltkrieg und das wenige Material tiber Moltke fast komplett. Die Tendenz
der Bewertung Moltkes ist positiv und unkritisch. Wichtig ist Meyers Doppelband vor
allem wegen der Publikation bislang unzuginglicher Briefe und Dokumente Eliza und
Helmuth von Moltkes und Rudolf Steiners. Deren Verhiltnis zu den im Moltkeschen Fa-
milienkreis kursierenden Materialien ist allerdings unklar, Ravenscroft, Der Speer des
Schicksals (wie Anm. 9), S. 147 zitiert etwa aus einem Brief Steiners an Eliza von Molt-
ke vom 28.7.1918 (S. 147), doch findet sich diese Passage nicht im Brief Steiners an Eliza
von Moltke mit gleichem Datum (Helmuth von Moltke 1848-1916 —wie Anm. 7, Bd 2,
5.195-197). - -

2 Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 303 f. Zumindest Exzerpte Elizas

von Moltke aus den Briefen ihres Mannes diirften sich heute in Dornach befinden; vgl.

ebd., Bd 2, 8. 329, Anm. 63. John C.G. Réhl hat vier kleine Dankesbriefe Helmuth von
Moltkes und ein Dutzend Briefe seiner Frau in Dornach einsehen kénnen, aber darin kei-
ne relevanten Informationen entdeckt (freundliche Mitteilung R6hls vom 22.2.2002); die
Rudolf Steiner-Nachlaverwaltung selbst spricht von »sehr vielen Briefen der Frau Molt-
ke an Rudolf Steiner« in ihrem Besitz (in: Helmuth von Moltke 1848-1916 — wie Anm. 7 -,
Bd 2, S. 304). Insoweit sind die Angaben bei Mombauer, Moltke (wie Anm. 3), 5.8, wo-
nach sich in Dornach keine Materialien »on Moltke ‘himself« befinden sollen, zu korri-
gieren. Die Dornacher Materialien sind in den Verbffentlichungen Thomas Meyers (wie
Anm. 7) woh! nicht enthalten, Die Lebenserinnerungen der Tochter Astrid sind unver-

&ffenilicht (Helmuth von Moltke 1848-1916 — wie Anm., 7-,Bd 2, 5. 353). Zu weiteren Ma-
terialien Eliza von Moltkes, die sich zumindest einmal in Steiners Besitz befunden haben, . .

vgl. Rudolf Steiner und Marie Steiner-von Sivers, Briefwechsel und Dokumente 1901-1925,
Dornach 2002 (= Rudolf—Steiner-Gesamtausgabe, Bd 262), S. 379, 381. -

i
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der verfeindeten anthroposophischen Gruppen gehéren®, war ein.(.e ggtneinsame Be-
standsaufnahme und die editorische Zusammenfiihrung nicht moglich.

2. Stationen von Moltkes militdrischer Laufbahn

Moltkevwar der Neffe des gleichnamigen Onkels (1800-1891)*, der zum militar.l—
schen Heros des neugegriindeten Deutschen Reiches stilisiert wordgn wat, daerdie
preuflischen Truppen beim Sieg iiber die 6sterreichischen upd s.achsulschen Ver-
bande bei Koniggratz (1866) und die deutschen Truppen beim Sieg ul?er Frank-
reich 1870/71 befehligt hatte. Der 1848 geborene »jiingere Moltke« wqrc.ie inder P_er-
spektive einer militarischen Laufbahn grof>. Am Deutsch-Franzosischen Krieg
1870/71 nahm er als Offizier teil und wurde mit dem Eisernen Kreuz II:' Klasse
ausgezeichnet. Die weitere Laufbahn stand im Schatten seines Onkels, dgs »ilterenc
Moltke, der sich nach dem Tod seines Bruders Adolf (t 1871) dessen Kmdgr ange-
nommen hatte’. Als »Hausgenosse« des’Generalfeldmarschalls abs.olv1exjte die
Halbwaise die Kriegsakademie und war von 1882 bis 1891 Ad]utanF seines Opkels.
1891 wurde er diensttuender Fliigeladjutant Kaiser Wilhelm II. , it derr.\ er in en-
ger‘persbnlicher Beziehung stand"”. Von 1893 bis 1904 ko;r.nmandlerte er die Schlofs-
garde-Kompanie in Berlin und gehorte damit zur unmittelbaren Umggbung des
Kaisers. Am 16. Februar 1904 erhielt er die Ernennung zum G‘eneralquartlerrr.\els'ter,
womit er faktisch zum Nachfolger Schlieffens als Chef des Generalstabs designiert
war; die endgiiltige Berufung in dieses Amt erfolgte 1906, :

B Vgl Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 304; Mon}bauer, Moltke (Wle

Anm, 3), S. 7. Schon Moltkes Tochter Astrid hatte bestimmt, daf} die Unter.lagen »nie-

mals« in die Hinde der Anthroposophischen Gesellschaft oder der anthroposophischen Chri-

stengemeinschaft kommen diirften; nach Thomas Meyer, Persénlichkeiten und Daten im

Umkreis der Moltke-Familie, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), S. 357.

*  Der dltere Moltke heifit prézise Helmuth Karl Bernhard Graf von Moltke, der jiingere
Helmuth Johannes Ludwig von Moltke. Zur Familie: Genealogisches Handbuch des .
deutschen’ Adels. Grifliche Hauser A, Bd 4, Limburg.19§2, S. 298-322. )

**  Eine Darstellung und Interpretation von Moltkes militirischen Verwendungen fehlt fiir
die ersten Lebensjahrzehnte. Insoweit in deren Umfeld Beziige oder Kontexte fiir sein
privates Leben liegen, sind sie im folgenden skizziert. Die bei Mombauer, Moltke (wie
Anm. 3) zusammengetragenen Informationen setze ich voraus, — Die wichtigsten An-
gaben zu seiner Offizierlaufbahn bei: Generaloberst von Moltke, in: Ge"schlchte gler Rit-
ter des Ordens »pour & mérite« im Weltkrieg, Bd 2, hrsg: von Hanns Méller, Berlin 1935,
S. 48-51, und bei Walle, Moltke (wie Anm. 3), S. 17.

16 Tempelhoff, Der jiingere Moltke (wie Anm. 3), 5. 19. o "

17 Vgl. die Belege bei John C.G. R6hl, Wilhelm II. Der Aufbau der Personlichen Monarchie
1888-1900, Miinchen 2001, passim; Walle, Moltke (wie Anm. 3), S. 18 spricht gar von ei-
ner freundschaftlichen Beziehung. :

* 8 Generalfeldmarschall Atgust von Mackensen berichtete tiber die Emenﬁung, er sei »Oh-

euge gewesen, wie Moltke die Erklarung seiner eigenen Unzuldnglichkeit fiir diese
gtne}lzlungg w%iederholt hatte«; Mackensen. Briefe und Aufzeichnungen des Generalfeld-
marschalls aus Krieg und Frieden, hrsg. von Wolfgang Foerster, Leipzig 1938, S. 136. Vgl.
auch Gorlitz, Kleine Geschichte des deutschen Generalstabes (wie Anrp. 3), 5. 147 upd
Moltkes eigene Aussagen zu seinem Widerstand gegen die Ernennung in: Moltke, Erin-
nerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 304 (29.1.1905) und S. '325 (21.7.1905). Wil-
helm Groener betrachtete Moltke als »Feldherrn wider Willen«; Wilhelm Groener, Der -
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Mit der Berufung zum Generalstabschef waren scharfe Auseinandersetzungen
um seine Person verbunden gewesen. Withelm II. setzte jedoch seine Berufung ge-
gen den Widerspruch wichtiger Militirs und Politiker durch® und ignorierte so-
wohl ihre Argumente, etwa Moltkes geringe Erfahrung in der Generalstabsarbeit®,
als auch Moltkes eigene Zweifel an seiner Berufung?'. Der Geruch der Beforderung
durch kaiserliche Protektion mufl Moltke lebenslang angehangen haben?. Ande-
rerseits waren seine Leistungen uniibersehbar: Daf Moltke dem Kaiser das Reiten

. von Kavallerieattacken bei den Herbstmanovern austrieb®, wurde schon uriter den

Zeitgenossen kolportiert* und steht exemplarisch fiir die heute in weiten Berei-
chen positiv gewiirdigte Fortentwicklung der strategischen Planung?®. Sein Anse-
hen muf so hoch gewesen sein, da88 der streng monarchistisch gesinnte Moltke
1906/sogar als Reichskanzler gehandelt wurde®. Andererseits fiihrten die Geriich-
te, €r sei »Spiritist« und iiberdies krank, schon 1912 zu internen Diskussionen iiber
seine Abldsung als Generalstabschef?. In der Tat war Moltke ab 1911 gesundheit-

Feldherr wider Willen. Operative Studien iiber den Weltkrieg, Berlin'1930. Wallach, Das

Dogma der Vernichtungsschlacht (wie Anm. 6), S. 127 sucht nachzuweisen, daf es sich

bei Groeners Deutung um eine »plumpe Liige« der Fraktion der orthodoxen Verteidiger

des Schlieffenplans handelte. Vgl. zu diesem Komplex ausfiihrlich Mombauer, Moltke (wie

Anm. 3), S. 92-105. : C ‘

Wiegand Schmidt-Richberg, Die Regierungszeit Wilhelms I, in: Handbuch zur deut-

schen Militargeschichte 1648-1939, 6 Bde, Miinchen 1979-1981, Bd 3, Teil V, S. 68.

Julikrise und Kriegsausbruch 1914. Eine Dokumentensammiung, hrsg. von Imanuel

Geiss, 2 Bde, Hannover 1963-1964, Bd 2,5.17f.

% Moltke habe von Biilow sehr eindrticklich seine Zweifel an seiner Befahigung benannt
(Bernhard Fiirst von Biilow, Denkwiirdigkeiten, 4 Bde, Berlin 1930-1931, Bd 2, S. 182 f.).
Dies korrespondiert mit brieflichen AuBerungen Moltkes an seine Frau, etwa: Moltke, Er-
innerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), 5. 325 (21.7.1905). Wilhelm II. habe von
Moltkes Widerwillen gewus8t, so von Biilow, Denkwiirdigkeiten, Bd 2, S. 185.

% Vgl. die dezidierten Aussagen bei Wilhelm Groener, Lebenserinnerungen. Jugend, Ge-
neralstab, Weltkrieg, hrsg. von Friedrich Hiller Freiherr von Gaiertringen, Gottingen 1957,
S. 90 {. und Julikrise und Kriegsausbruch (wie Anm. 20), Bd 2, S. 17f.

# _Schmidt-Richberg, Die Regierungszeit Wilhelms II. (wie Anm. 19), S. 60. Vgl. auch Molt-
kes gegeniiber Wilhelm II. persénlich gedufierte Kritik an dessen Rolle in den Mandévern;
Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 309-313(29.1.1905) ‘

20

*  DaB Moltke die »Massenreiter-Attacken« gestrichen habe, wufite schon Hildegard Frei- -

frau von Spitzemberg, Das Tagebuch der Baronin Spitzemberg, geb. Freiin von Varn-
biiler. Aufzeichnungen aus der Hofgesellschaft des Hohenzollernreiches, hrsg. von Ru-
dolf Vierhaus, Géttingen 1960, S. 450.
Dazu Volkmar Regling, Grundziige der Landkriegsfiihrung zur Zeit des Absolutismus
und im 19, Jahrhundert, in: Handbuch zur deutschen Militdrgeschichte (wie Anm. 19),
Bd 5, Teil IX, S. 467-474; Gorlitz, Kleine Geschichte des deutschen Generalstabes (wie
Anm. 3), S. 148-159. :
Zu den Reichskanzler-Geriichten, die auf einen Sturz Biilows hinausgelaufen wiren, vgl.
Philipp Eulenburgs politische Korrespondenz, 3 Bde, hrsg. von John C.G. Réhl, Boppard
1976-1983, Bd 3, S. 2136-2138, auerdem Spitzemberg, Tagebuch (wie Anm. 24), S. 466 £,
(Oktober/November 1906); Biilow, Denkwiirdigkeiten (wie Anm. 21), Bd 2, S. 262 und
Johannes Haller, Aus dem Leben des Fiirsten Philipp zur Eulenburg-Hertefeld, Berlin,
Leipzig 1926, S. 333. Zu Moltkes antirepublikanischer Gesinnung vgl. Rhl, Wilhelm II.
(wie Anm.'17), Bd 2, S. 843. In diesen Kontext gehoren auch die bei Otto von Moser, Die
obersten Gewalten im Weltkrieg. Das Werk der Staatsminner, Heerfiihrer, Parlaments-,
Presse- und Volksfiihrer bei der Entente und bei den Mittelméchten, Stuttgart 1931, S. 12
zitierte politikkritische AuBerung Moltkes, daf die Politik im Krieg zu sc weigen habe.
¥ Die Geriichte soll Richard Bronsart von Schellendorf dem Chef des Marinekabinetts, von
Lnycker, gesteckt haben; vgl. Jakob Jung, Max von Gallwitz (1852-1937), General und'
Politiker, Osnabriick 1995, S. 35. )

26
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lich ernsthaft angeschlagen und ging seitdem jahrlich fiir mehrere Wochen nach
Karlsbad zur Kur, auch noch 1914 unmittelbar vor Kriegsausbruch®. Offenbar hat
Moltke aber versucht, das Ausmaf seiner Erkrankung zu verschleiern, mutmag-
lich um seine militérische Position nicht zu gefdhrden®. .
Die Julikrise 1914, der Kriegsausbruch und die ersten Wochen des Krieges sm.d
immer wieder als hochdramatische Zeiten beschrieben worden. Ich zeichne Sie
hier kurz nach, soweit sie die Folie fiir die Begegnung mit Steiner am 27. Augusﬁ
und fiir die spateren Auseinandersetzungen um die Person Moltkes b.ilden. Mit
dem zunehmenden Eingreifen der Generile in die politischen Entscheidungen -

. Moltke war am 26. Juli aus der Kur zurtickgekehrt® — nahm deren Dringen auf ei-

ne militarische Lésung zu. Moltke spielte dabei eine mitentscheid'end_e und ver-
hingnisvolle Rolle: Er hatte schon in den Jahren vor Kriegsausbruch einen Krieg
als unvermeidlich angesehen und hielt eine Entscheidung fiir um so besser, je
schneller sie fiele’’. Der Druck in den Julitagen wird nur-durch eirie komplexe Mo-
tivlage fiir die deutsche Fithrung verstindlich, fiir Moltke spielte dabei nicht Zu-
letzt die Engfiihrung auf die militarische und namentlich logistische Perspe'ktlve,
etwa die berithmten Eisenbahntransporte oder der nachtraglich von Moltke in den
Schlieffenplan eingesetzten Handstreich auf Liittich®, eine entscheidende Rol}e,
die fiir politische Konfliktlosungen zunehmend weniger Raum lieoﬁ. Andererseits
blieb Moltke ambivalent: Er ahnte, dafi mit dem Volkskrieg, der ins Haus stand,
die Vorstellungen, die man noch mit dem Krieg von 1870/71 und. seinen {iber-

% Dazu August Herrmann, Die Erkrankung des Generalobersten Helmuth v. Moltkg, in:
Miinchener Medizinische Wochenschrift, 70 (1923), S. 534 f. Herr_manni ».Spltalsdlrek—
tor« in Karlsbad, hat Moltke von April 1911 bis 1913 behdndelt und prazise Aussagen
iiber seine Kuraufenthalte und sein Krankheitsbild publiziert. 1914 war Moltke zweimal
in Karlsbad: Vom 15.4. bis zum 13.5. und vom 28.6. bis zum 25.7. (ebd:, S. 535). Nach

+ Carlo Septimus Picht, Nocheinmal — Marneschlacht u.a., in: Anthroposophie, 16 (1933/34),
S.284-293, hier S. 287, sei ein Besuch Steiners bei Moltke schon fiir den Kuraufenthalt in

. Karlsbad 1914 in Aussicht gestellt gewesen, allerdings aufgrund des Kriegsausbruchs
verschoben worden. . ) o

* Moltke habe die Benachrichtigung eines Klinikers in Berlin, die Herrmann empfohlen
hatte, abgelehnt und seine Erkrankung als nicht gravierend betrachtet. »Nach ihrer An-
sicht, Doktor, konnte ich ja nicht Chef des Generalstabes bleibenc, zitiert Herrmann, ebd.,
S. 535 wortlich seinen Patienten. : oo .

% Julikrise und Kriegsausbruch 1914 (wie Anm. 20), Bd 2,5. 11 f. )

% Diese Auflerung soll im »Kriegsrat« vom 8.12.1912 gefallen sein. Allerdings hat John
C.G. Roh}, Kaiser, Hof und Staat. Wilhelm II. und die deutsche Politik, 4. [}ufl., Miin-
chen 1995, 5. 176, 267 bei der Nachpriifung der in Georg Alexander von Miillers Tage-
buch iiberlieferten AuBerung Moltkes, »Ich halte einen Krieg fiir unvermeidbar u. je eher
je besser« festgestellt, daf die Worte »u. je eher je besser« von Miiller nachtrdglich ein-
gefiigt wurden, ohne dafi sich Zeitpunkt und Intentionen niher bestimmen lieflen. Theo-
dor Wolff habe Lichnowsky 1915 berichtet, da Moltke im Juli 1914 gesagt habe: »Bes-
ser jetzt als in zwei Jahren«; Theodor Wolff, Tagebiicher 1914-1919, hrsg. von Bernd
Sésemann, 2 Bde, Boppard 1984, Bd 1, S. 284. Inhaltlich gleiche Aussagen sind fiir den
Juni und Juli 1914 dokumentiert etwa bei Herrmann Freihery von Eckardtstein, Lgbens-
erinnerungen und politische Denkwiirdigkeiten, Bd 3, Leipzig 1921, S. 184 oder bei dem
osterreichischen Generalstabschef Conrad von Hotzendorf, der Moltke in Karlsbad be-
sucht hatte; Franz Conrad von Hotzendorf, Aus meiner Dienstzeit, Bd 3, Wien [u.a.] 1922,
S. 670. N

% Klassisch Gerhard Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk. Das Problem des. »Milita-
rismus« in Deutschland, 4 Bde, Miinchen 1954-1968, etwa Bd 2, S. 337-339; seiner Auf-
fassung zufolge wurden die diplomatischen Mittel in dieser Phase nur sekundér zur Ab-
sicherung der Kriegsmaschinerie eingesetzt (ebd., Bd 2, 5.-340-343).
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schaubaren Truppenkontingenten verbunden hatte, hinsichtlich Umfang und Dau-

er obsolet waren und konnte sich deshalb zugleich skeptisch zu den Chancen ei-

nes Krieges duflern®.

Diese Perzeption vermeintlicher Zwange macht zumindest im historischen
Riickblick verstindlich, weshalb Moltke — wie viele seiner Zeitgenossen = in die
aus heutiger Sicht fatale Automatik des militarischen Kriegsbeginns einwilligte.
Auch in der Julikrise drangte er zur Eile. Reichskanzler Theobald von Bethmann
Hollweg, der einzige Zivilist in dem Entscheidungskreis am 1. August, berichtete,
sich selbst in Schutz nehmend, Moltke habe »unausgesetzt zur Eile gedrangt. Von
seinem Standpunkt aus unzweifelhaft mit Recht«; er »erklérte aber den militéri-
schen Zwang fiir absolut. Ich habe meine Ansicht der seinigen anpassen miissen®.«
Andererseits gehdrte Moltke in Aufriistungs- oder Annexionsfragen nicht zu den
Hardlinern®, und er hatte in der Julikrise mit einem Kaiser zu tun, der willkiirlich
und ohne fundiertes Sachwissen in militdrische Entscheidungen hineinregierte®.
Es scheint jedoch klar, da Moltke eine militdrische Entscheidung, und zwar eine
schnelle, befiirwortete. Angesichts seiner Bedrohungswahrnehmung, die er mit
weiten Teilen der deutschen Fiihrungselite teilte und an der es deshalb kaum Kri-
tik gab, und angesichts der Verantwortung fiir den gut funktionierenden Verlauf
der militirischen Operationen kann man seine bellizistische Position mit Verstindnis
nachvollziehen. Andererseits hat er in der Abwégung politischer und militarischer
Aspekte versagt, indem er die militirischen Argumente monopolisierte und so der
Scheidung von »Staatskunst und Kriegshandwerk« (Gerhard Ritter) zuarbeitete.

Am 1. August eskalierten die internen Konflikte in der deutschen Fithrung?,
nachdem die Mobilmachung verkiindet und der Aufmarsch im Westen in die We-
ge geleitet war, wobei die Besetzung Luxemburgs wegen dessen Bahnverbindun-
gen schon am ersten Mobilmachungstag vorgesehen war. Auf ein Telegramm des
deutschen Botschafters in London, Karl Max von Lichnowsky hin, wonach der eng-
lische Aulenminister Sir Edward Grey versichert habe, daf8 England neutral blei-

Moltke hat diese Entwicklung zum Volkskrieg gesehen und in die militarischen Pla-
nungen eingebaut; vgl.-Stig Forster, Im Reich des Absurden. Die Ursachen des Ersten
Weltkrieges, in: Wie Kriege entstehen. Zum historischen Hintergrund von Staatenkon-
flikten, hrsg. von Bernd Wegner, Paderborn [u.a.] 2000, S.-211-252, hier S. 219, 249; zu
den daraus resultierenden skeptischen AuBerungen siehe ebd., S. 244. Bestarkend mo-
gen Einschatzungen aus dem Generalstab gewirkt haben, die den Schlieffenplan fiir un-
durchfiihrbar hielten (ebd., S. 249).

%  Theobald von Bethmann Hollweg, Betrachtungen zum Weltkriege, hrsg. von Jost Diilf-

fer, Essen 1989, S. 326, 130.

% In der Diskussion um die Grofle Denkschrift des Generalstabs vom 21.12.1912, in der ei-
ne massive VergrofSerung des Heeres gefordert wurde, sieht Stig Forster, Der doppelte
Militarismus. Die deutsche Heeresriistungspolitik zwischen Status-Quo-Sicherung und

Aggression, 1890-1913, Wiesbaden 1983, S. 266-272, 298 Moltke vergleichsweise zuriick--

halfend, und Kurt Riezler notierte am 22.8.1914, daf sich Moltke angesichts ausufern-
der Krlegs21e1debatten im Hauptquartier im August 1914 gegen Annexionen in Frank-
reich ausgesprochen habe; Kurt Riezler, Tagebiicher, Aufsitze, Dokumente, hrsg von
Karl Dietrich Erdmann, Géttingen 1972, S. 201.

36 Ausfithrlich Mombauer, Moltke (wie Anm. 3), S. 219-226, 283-289. Allein ihre Auffassung,
die Rolle der militirischen Fiihrer bei den politischen Entscheidungen sei blslang un-
terschitzt worden (ebd., S. 186), kann ich nicht teilen.

¥ Die wichtigsten Dokumente und Aufzeichnungen in: Julikrise und Kriegsausbruch 1914 '

(wie Anm. 20), Bd 2, S. 554-563. Zur Rolle Moltkes insbesondere jetzt Mombauer, Mo}t-
. ke {(wie Anm. 3), 5. 198-216.
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ben werde, sollte der Angriff gegen Frankreich gestoppt werden ~ ein Angebot un-
ter Bedingungen, wie sich wenig spater herausstellte. Fiir politische Interventio-
nen bestand nach Moltkes Auffassung zu diesem Zeitpunkt kein Spielraum mehr,
da der Aufmarschplan ein im Minutentakt geplantes, riesiges Logistikunterneh-
men war, das zwingend durchgefiithrt werden mufite. Moltke diskutierte, wie Mo-
ritz Freiherr von Lyncker, der Chef des Militarkabinetts, notierte, »sehr erregt, mit
bebenden Lippen«. Unter den Augen der fithrenden Generalstabsoffiziere und
Bethmann Hollwegs demiitigte der Kaiser Moltke mit dem Hinweis »Ihr Onkel
wiirde mir eine andere Antwort gegeben haben!« und stoppte eigenhindig den
Einmarsch in Luxemburg. Moltke war, wie er selbst gestand, »in eine fast ver-
zweifelte Stimmung gekommenc. »Ich war wie gebrochen und« - wieder zu Hau-
se angekommen »vergoss [ich] Tranen der Verzweiflung«*. Moltke erscheint in
den Aussagen der Zeitzeugen als diinnhautiger, von Emotionen bewegter Mensch.

Man miifite diese Erinnerungen wohl sehr kritisch lesen, da bei den meisten spé- .

testens nach der deutschen Niederlage ein kritisches Gesamtbild Moltkes darstel-
lunggsleitend war — wenn nicht Moltke selbst bestitigen Wwiirde, dafs eridie Conte-
nance wirklich verlor, als er mit sich-alleine war. Ein eiskalter Befehlsgeber war
Moltke wohl nicht.

-Der Krieg begann im Westen mit der Umsetzung des Schlieffen-Plans, der in
seiner grofangelegten Operation zur Umfassung der franzésischen Streitkrifte die
Verletzung der belgischen Neutralitit einkalkulierte®. Am 7. August wurde Liit-

tich eingenommen, vom 20. bis 23. August war der Siidfliigel der deutschen Armee
_in Lothringen erfolgreich. Doch im Osten fiirchtete Moltke seit dem 21. August,

die russische Armee konne die Front durchbrechen und in die deutschen und habs-
burgischen Kernlande vordringen. In diese Phase fiel Steiners Besuch am 27. Au-
gust, und erst durch den deutschen Sieg in der Schlacht von Tannenberg (27. bis 30.
August) wurde der militdrische Druck im Osten gemildert. Im September spitzte
sich die Lage jedoch dramatisch zu, als der Nordfliigel des deutschen Heeres die
Frontlinie nicht mehr zusammenhalten konnte und jene von der franzdsischen Ar-
mee durchstoflen zu werden drohte. Vermutlich gab Moltkes Vertrauter, Oberst-
leutnant Richard Hentsch, der Leiter der Nachrichtenabteilung, nach einem Be-
such bei der I. und II. Armee am 9. September den Befehl zum Riickzug®. Ex post
wurde das »Wunder an der Marne« (so die Deutung aus franzosischer Perspekti-
ve) deutscherseits zur Einleitung der Nlederlage stilisiert und Moltke lange als
personliches Versagen angerechnet®.

- % Julikrise und Kriegsausbruch 1914 (wie Anm. 20), Bd 2, 8. 557-559. Noch 1943 berichte-

te der damalige Generaloberst Ludwig Beck miindlich Gerhard Ritter, Staatskunst und
Kriegshandwerk (wie Anm. 32), Bd 2, S. 329, dafs Moltke >die Fassung verlor<, als et den
Generalstabsoffizieren die Mobilmachung verkiinden mufte.

Die Handlungsoptionen auf englischer Seite sind neuerdings an dem umstrittenen Buch
von Niall Ferguson, Der falsche Krieg. Der Erste Weltkrieg und das 20. Jahrhundert,
Stuttgart 1999, z.B. S. 105, wieder diskutiert worden. Zum Kriegsverlauf Mombauer,
Moltke (wie Anm. 3), S. 237-250. ~ -

Zu den komplexen Vorgingen vgl. Mombauer, Moltke (wie Anm. 3), S. 257-260; vgl.
auch Barnett, Anatomie eines Krieges (wie Anm. 3), S. 109-116 und Peter Graf Kiel-
mansegg, Deutschland und der Erste Weltkrieg, Frankfurt a.M. 1968, S. 41-45.

Schon am 6.9.1918 berichteten zwei Offiziere gegeniiber Ernst von Weizsécker, Moltke ha-
be wihrend oder nach der Marneschlacht »gejammert«: »Die Armeen kommen nie mehr
nach Deutschland zuriick.« Tagebuchnotiz Ernst von Weizsickers in: Die Weizsécker-
Papiere 1900-1932, hrsg. von Leonidas E. Hill, Bd 1, Berlin [u.a.] 1982, S. 282. Auch in
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Am 14. September setzte Wilhelm II. Moltke de facto zugunsten Erich von
Falkenhayns ab*, nachdem schon im August, also noch vor Er6éffnung der

Marneschlacht am 5. September, im Hauptquartier iiber seine Ablosung spekuliert .

worden war*. Moltke blieb aber pro forma - wie er selbst angeregt haben
soll* - im Amt, mutmasBlich aus auenpolitischen Riicksichten®. Der Vorgang war
allerdings komplizierter und fiir Moltke in vielen Details demiitigend. Von Lyncker,
mit dem Moltke schon vorher schwere Auseinandersetzungen hatte, habe Moltke
den Befehl iiberbracht, sich krankzumelden*. Moltke blieb aber vorerst im Haupt-
quartier. Walther.Rathenau suggeriert, daf§ Moltke die Fithrungsaufgabe Falken-
hayns fiir interimistisch hielt. »Sieben Wochen wufSte der Kaiser nicht, wer den
Krieg fiihrte«, zitiert Rathenau Eliza von Moltke#. Rathenau hielt die Vermutung

. der Vorlaufigkeit »offenkundig« fiir einen »Irrtum Moltkes und seiner Frau, aber. \

augenscheinlich hatte es kein kldrendes Wort des Kaisers gegeben; und immerhin
war Moltke noch bei der Einnahme Antwerpens am 10. Oktober beteiligt®®. Erst
am 21. Oktober kam es zur offenen Aussprache mit dem Kaiser, einen Tag spater
brach Moltke zusammen®. Der Chef des Marine-Kabinetts, von Miiller, sah im
Krankenbett am 27. Oktober »einen gebrochenen Mann [...], korperlich wie see-
* lisch«®. Am 23. hatte Kaiser Wilhelm II. Moltke ein Schlo8 zur Erholung angebo-

spateren Publikationen iiberwiegt die Einschdtzung von Moltkes Versagen, so Moser,
Die obersten Gewalten im Weltkrieg (wie Anm. 26), S. 153-155, 159 f., 285. Falkenhayn

habe, so Ritter, Staatskunst und Kriegshandwerk (wie Anm. 32), Bd 2, S. 57, in der Kri-

se die Katastrophe verhindert, indem er Moltke in der Marneschlacht das Kommando de
facto aus der Hand genommen habe. Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte 1866-1918,
3. Aufl,, Bd 2, Miinchen 1995, S. 762 spricht von einem Riickzug in einer »durchaus of-
fenen, ja aussichtsreichen« Lage. ' :

Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 25. Vgl. die Rekonstruktion
‘der Ablésung Moltkes bei Holger Afflerbach, Falkenhayn. Politisches Denken und Han-
deln im Kaiserreich, Miinchen 1994, S. 187-189. Der Wechsel im Oberkommando vollzog
sichin der Nacht auf den 15.9.; Groener, Lebenserinnerungen (wie Anm. 22), S. 178. Trost
fand Moltke bei seiner Frau; Georg Alexander von Miiller, Regierte der Kaiser? Kriegs-
tagebiicher, Aufzeichnungen und Briefe des Chefs des Marine-Kabinetts, hrsg. von Wal-
ter Gorlitz, Gottingen [u.a.] 1959, S. 57 (zum 13.9.). :

Am 10.8. habe Falkenhayn mit Lyncker iiber die Ersetzung Moltkes gesprochen; Der

4

N
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Weltkrieg 1914 bis 1918. Bearb. it Reichsarchiv, Bd 4, Berlin 1926, S. 540; Hans von Zwehl, .

Erich von Falkenhayn, General der Infanterie. Eine biographische Studie, Berlin 1926,
S. 61. Am 23.8. hat Groener, Lebenserinnerungen (wie Anm. 22), 5. 161 davon gewuft.
Walther Rathenau, Tagebuch 1907-1922. Hrsg. von Hartmut Pogge-von Strandmann,
Diisseldorf 1967, S. 190. Moltke mufite nach seiner Absetzung an militdrischen Beratun-
. gen teilnehmen, ohne gefragt zu werden und zu reden; dies habe er von Biilow gegen-
uiber als »seelisches Martyrium« bezeichnet (Billow, Denkwiirdigkeiten ~ wie Anm. 21 -,
Bd 3, S. 185); vgl. auch Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S.26.
So Groener, Lebenserinnerungen (wie Anm. 22), S. 178 und Rathenau, Tagebuch (wie
Anm. 44), S. 190.
Vgl. Rathenau, Tagebuch 1907-1922 (wie Anm. 44), S. 189 f. Vgl. auch Karl-Heinz JanGen,

Der Kanzler und der General. Die Fl'ihrunfgskrise um Bethmann Hollweg und Falkenhayn
(1914-1916), Gottingen [u:a.] 1967, 5. 15 1.

Rathenau, Tagebuch 1907-1922 (wie Anm. 44), S. 190.

Vgl. Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 26 f., 387; gegen die Ver-
mutung einer entscheidenden Rolle bringt Mombauer, Moltke (wie Anm. 3), S. 272 al-
lerdings Belege bei, dal man ihm nurmehr »pro forma« eine Statistenrolle suggerierte.
Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 388; Moltke sprach von einer

»Bntziindung der Gallenblase und Stauung im rechten Leberlappenc; vgl. Rathenau, Ta-
gebuch 1907-1922 (wie Anm. 44), S. 190.

Miiller, Regierte der Kaiser? (wie Anm. 42), S. 66.
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achdem er am 3. November offiziell als Generalstabsé.l'lef abgesetzt
h nach Bad Homburg auf das kaiserliche Schlof zuriick. ¢ cines
Hier fand er Zeit, dem Krieg als »planvolle Entwickelung« im Horizont et

»Weltentwickelungsplans [...] nach hoheren Gesetzen« Sinn zu verleihen: Weil, so

i istesleben [...] fiir die spirituelle Wei-
Moltkes Argumentation, »das deutsche Geistes edie L e o ere aber

Ef;:ﬂ%ﬁiﬂ?iﬂ;rrr gﬁiﬁi&ﬁglx?s’E}I:%;gulg%’:ﬁ}ilt[zg; ]I_la‘}.);ndlil:% I:iﬁ;;ﬁlgawével;
?\fitilslcxgal;f l;li{).é;'];elﬁ;?ef\uz‘g(:ttilllrr‘\s::,ﬁ:i t;ler;ri; ggi::i\gael g/géﬁzrsﬁxigléilt:?}% ::é
Py e e s
»sozialdarwinistischem stzweck« »die’ id e
T i e e
‘I,(elflhrl?ﬁtce}n ve(;schonten, gelten. Mit scheint jedgch, d;@; :uéz Cllr; :ﬁgi}ﬁ:ﬁgﬁg‘q-
mati"SChen' e I?Aﬁiﬁi?oizt:;%émzsﬁle‘;,Szieilenili\(jvertung der européischen
?&:ii%tarsi)ellfeurltt?rfs Sie Einbindung in eine >>Er3twickei:ung;<u(lril;itu ;e<2nsilr;gec£;—.
;\?Ilgit?l:isfiﬁsﬁzeg es!?cl}(ﬁ:\()g;]\;? It:;?:rl;:,dl\); ge!t)em‘ri::s J grer sein eit'ge.%\es Vexsagég
" GKI;DES.S g:;iesx;}kl)eer; }Jﬁir::tllligll:fl\}/lizll?t'ke das Amt des stellvertretenden General- '

stabschefs. Allerdings wurde seit Dezember auch erwogen, ihn wieder ins Ober-

kommando zuriickzuiholen®™. Moltke erhielt im Januar 1915 davon Kenntnis und

ten, doch erstn

51 Vgl. den Kommentar in Rathenau, Tagebuch 1907—1922](1‘»vie Anm. 44), S. 190. Abset-
zgr{g nach Mombauer, Moltke (wif Anmt. 3(), S Z.Zﬁ Ia;msg.s .13 ¢
i , Briefe, Dokumente (wie .5),S. R ) o -
Z gpltgg;ig‘n?rﬁrﬁgigc?des Absurden. Die Ursachen des Ersten ngtkne%es, m;’V(/)\II:eB Ig:;ed
égentsteheln. Zum historischen Hintergrund von Staatenkonflikten, hrsg.
, ; rn [u.a.} 2000, S. 251. ’ . )
5 ’ﬁiﬁ?&fhﬁagle;r?élls [da gegenhalten, dafl diese Wzll\)mel;en}ﬁ:\dg:zﬁiei‘ofzpé?gsgfgg?ﬁz flit
“ten im Kaiserreich weit verbreitet waren. Aber $ chin r t
igrfrzil;it{e/g:lziega;iriefen Moltkes. Hingegen ist das Syndrom bei Sti‘lpe; :llgafsiitr?trhzg-
tandteil seiner Weltanschauung; vgl. Helmut Zander, Anthrgposglp .15% R
ii: Der Weltgeist auf dem Weg durch die Rassingesslgfhtﬁ, 1r}:e \‘/’gﬁ;scch r?urbe 1%1 n urd
i _ Ulbricht und Stephani 1 , 7
Krisen der Moderne, hrsg. von Justus H. Ulbric 1 e VO alio, die pene-
' _292-341, hier . 310-314, 320 £. Mir scheint auch eine Marg 3 ¢
lt)rl;ﬁgosoc]}{iiﬁ?mg von »Entwickelung« statt Entwicklung, die sich }llnl?erigfgffhsgtgﬁ
Rechtschreibung langsam verlor, bei Moltke aber konsequent durchgehalten ist,
55 r;:o?lixﬁ?:zvfggs%;" ebiicher (wie Anm: 35), S. 237 wurde ;m}?:}\.:;}:;ﬁdiit g:gie;;tlzag;ﬁ%
‘ itke und Ludendorff erwogen, umdie Ja .
. Ié:r?;?:ra n;ii?l: lgri‘ickgerufung Moltkes, wogegen sich aber Bethmann Hollwfgbalrllsssé%r:f‘l;:
' Jangen, gDer Kanzler und der General (wie Anm. 46),S. 68,75 £. Groeneri‘ eden erinne-
a en (wie Anm. 22), S. 214 berichtet unter dem 11.1.1915 von entsprechende erle:
gnl.lrrl\ggen Vgl. auch Egmont Zechlin, Friedensb(elsgtggl)ausn%gn Xfr}l‘ir%?c/ﬁl%:ﬁ::ﬁf;;% e
. : .gt . . B 20 ,S. R ,
suche, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, B 20 (1 b, e gear.
’ 131 ist den Vorgangen detailliert nachgegange her -
ﬁer;:; ‘gzé%ezizdaelf »:Eltfigenngégeg Fa%kenhayn nationgilgl))eilailel g(arlarxiﬁﬁggegggggzr
] i i fisrworten (S. . Moltke er
ar 1915 Moltkes Wiedereinsetzung be ) otk e 5o wollen
I den Eindruck, selbst wieder Generals I
](3; tgg;?.n\;‘g?(;{lz\fgdoltke, Frinnerungen, Briefe, Dokumente (Wle Anm. 5), S. 395-419.



434  MGZ 62 (2003) Helmut Zander

beteiligte sich bis zu seinem Tod an den damit verbundenen Intri

kc.e.nhayns".' Er blieb jedoch »kaltgestellt« und fiihlte sich »zu denh';‘:)rtleg: zegvsgffl:erii‘g
Fiir 1_915 sind von Moltke ausgesprochen pessimistische Prognosen zur weitereI{
Entwicklung des Krieges iiberliefert; wihrend -er sich um die Ernihrungslage in
Deutschland kiimmerte und immer wieder Einflug auf militirische Ents%hei%lun—
gen zu nehmen suchte®. Generalfeldmarschall August von Mackensen, der ihn im
April 1915 im Berliner Generalstabsgebiude besuchte, sah jedoch »eine’n innerlich
gits):c;c:\enelritM;nlrl\:, \}/1on Biilow einen teilweise bettlagrigen Kranken®. Im Au-

Tsuchte Falkenhayn, Mo i :
 manchte Falker es}ét; v nﬁl}(ﬁ .zum Generalgouveztneur im besetzten Polen
Im November 1915 wurde Moltke als Mitglied im »Verei :

sellschaft 1914«) genannt, die, so Admiral Georgg Alexander ;3(1)1;1 ;\2‘14111;( a»l;S}‘\r ;;SIZ
nach Aus]_a_ruch des Krieges von den in der Politik tatigen oder interessi,erten Man-
nern gegrunde.t worden ist und im Sinne eines Zusammenkommens der Patriot
aus allen .Partenen« »im Pringsheimschen Palais in der Wilhelmstrafe« tagtes® Zen
dlESEI:ﬂ Zirkel gehdrten neben Moltke Hugo Graf von Lerchenfeld-Kﬁfex%n 'd "
bayeqsche Gesandte in Berlin, Wilhelm Heinrich Solf, der Staatssekretir des Rg’ichef
kglomalamtes, General August Graf zu Eulenburg und die Admirile Wilhel .
Buc}}sel und Eduard von Capelles'. Am 18. Juni 1916, zwei Tage nach der Toten .
de.fur den preuBischen Generalfeldmarschall Colmar von der Goltz im Berli rer
Reichstag, erlag Moltke moglicherweise einem Herzinfarkt®. Trotz aller Verwr::

Auch Hindenbur i ¢ fi i

e b SR S
St ity D Gt o B e ot o
R/E?t%f{si\dg (zeylggh((;r; ;:Ilinge;\éa_ulrlgl, Iﬁgdéndor‘ff 1;fu:112 g‘alllﬁ(g;lslal\;x?(i);? h‘;iilfiitgiétezré}ighstﬁggé
Ende 1914 zu Moltke k’orﬁmandi’ertlsslz‘osr.dle%.wci‘:,ﬂl;;rgiiftvgizli?\llﬁg'ggs}{;sﬁ?lsﬁg m

%en; A{ge}})algh, Falkenhayn (wie Anm. 42), S. 311, .
empelthoft, Der jiingere Moltke (wie Anm. 3), S. 38, Zwehl Erich Fal i
Aer. 133) 5. 104-116; bestitigend Miiller, Regierte der Kaiser? (wiZ (Xlnni:. l;(;r)\h; yt??»((v"ll‘:
lgznlli‘; 211(?;?:?‘ vor;\2§3.sl .1915). Zum Ubgrblick iiber die Schachziige Afﬂer'ba.ch Fal-
. x 275_}; (¢ m. , S. 218-232; ausfiihrlich Mombauer, Moltke (wie Anm. 3),
Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie An
1 , ’ m.5),8.421. G inne-
Eungen (wie Anm. ?2), S. 179 und Rathenau, Tagebuch 1907-1922 zs;gzlnl;biz)seg r;r;g ‘
roener, Lebensermngrungen (wie Anm. 22), S, 218, 214, 241. Moltke Eriﬁ un .
11\3Feie, Dokug\enfte (wie Anm. 5), S, 305-450 T Trnermgen
ackensen. Briefe und Aufzeichnu i ; Biil
’ }:H:I(Wie A, 51, B s, ozl ngen ‘(wxe Anm., 18), S. 136; Biilow,
b . g . .
o 2elr ach, Falkenhayn (wie Anm. 42), S. 311. Miiller, Regierte der Kaiser? (wie Anm. 42),

" Der Neffe Hugo Graf Lerchenfelds, Otto Graf Lerchenfeld (1868-1 938), gehorte iibrigens

58
59 .
Denkwﬁrdigkei-

 beteiligt, anthroposophische Mitteleuropavorstel in di iti i
der, unverdffentl. Ms.). Miller, Regierte%er Kaise};l?ng:/e?e lgr?xl; I;g;nék ]zrzbrmgen (zan-
}I;Ierrmann, Die Erkrank.ung des Generalobersten Helmuth v. Moltke (wie Anm 28),S.535
atte schon vor dem Krieg »myokarditische Verinderungen« eines »patholo ischen H.
zens« diagnostiziert, wie er1923 schrieb; Moltke konnte dann einem Herzinfgarkt en on

sein. Aufgrund ‘seiner Kenntnis der Krankheitsgeschichte (siche Anm. 29) kannrgeiiiz
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fungen ging der Tod auch seinem alten Freund, Kaiser Wilhelm, nahe. In den Wer-
tungen, die in den folgenden Jahren nun 6ffentlich diskutiert wurden, blieben zwei’
Sichtweisen nebeneinander stehen: die Hochachtung vor dem Menschen Moltke
und die Kritik an seinen Fithrungsqualitidten®.

3. Moltkes weltanschauliche Orientierungen

Moltke als kulturell und namentlich religios interessierter Mensch ist nur beilau-
fig in den Blick der wissenschaftlichen Biographik geraten. Er galt schon den Zeit-
genossen als gebildet: Den »halben Faust« habe er auswendig gekonnt, er spielte
Cello und soll wissenschaftliche mehr als militarstrategische Literatur geliebt ha-
ben. Da8 er durchaus offen fiir Entwickhingen abseits des Mainstream der Wil-
helminischen Kultur war, mag die Marginalie belegen, daf sein Hausarzt homoo-

pathisch orientiert war®. v ‘
.Namentlich seine theologischen Positionen lassen sich anhand der Briefe an
seine Frau in wichtigen Aspekten erkennen. Moltkes religiose Erziehung war dem

Aussage eine gewisse Plausibilitdt beanspruchen. Die Literatur zur Moltkes Gesund-
heitszustand ist nach seinem Tod zu einem eigenen Genre herangewachsen. Vgl. nur ex-
emplarisch die Bemerkungen bei Eugen Bircher, Die Krisis in der Marneschlacht. Kimp-
fe der IL. und I1I. deutschen Armee gegen die 5. und 9. franzdsische Armee am Petit Mo-
rin und in den Marais de St. Bond, Bern, Leipzig 1927, S. 274, 277 oder in dem Theater-
stiick (!) von Paul Joseph Cremer, Die Marneschlacht. Eine deutsche Tragddie, Stuttgart,
Berlin 1933, S. 24. Konkret sprechen Tempelhoff, Der jiingere Moltke (wie Anm. 3),S. 31 f,;
Arden Bucholz, Moltke, Scﬁlieffen, and Prussian War Planing, New York, Oxford 1991,
S. 221 {. und Jaschke, Marne-Schlacht (wie Anm. 3), S. 317 von einem Herzleiden; Gor-
litz, Kleine'Geschichte des deutschen Generalstabes (wie Anm. 3), S. 154 von einem Gal-
lenleiden. Walle, Moltke (wie Anm. 3), S. 18 nennt als Todesursache Schlaganfall.

. Miiller, Regierte der Kaiser? (wie Anm. 42), S. 192. Zur menschlichen Wertschitzung ex-

emplarisch Hermann von Kuhl, Der deutsche Generalstab in Vorbereitung und Durch-
fithrung des Weltkrieges, 2. Aufl., Berlin 1920, S. 140-142; Groener, Lebenserinnerungen
(wie Anm. 22), S. 179; Erich’ Ludendorff, Meine Kriegserinnerungen 1914-1918, Berlin
1919, S. 56 (ein »menschlich so hervorragender Mann«). Zu beiden Seiten Groener, Der
Feldherr wider Willen (wie Anm. 18), 5. XV {. Miiller, Regierte der Kaiser? (wie Anm. 42),
S. 53, berichtete etwa die bezeichnende Szene, dag sich Wilhelm II. an Leichenbergen
weidete, und »Moltke, der neben ihm saf, litt Qualen«; dhnlich Moltke selbst (Moltke,
Erinnerungen, Briefe, Dokumente - wie Anm. 5 -, 5. 384 - 7.9.1914). Das Versagen wird
—in der nachtriglichen Vereindeutigung — 1926 in der offiziellen Darstellung des Reichs-
archivs (Der Weltkrieg 1914 bis 1918, Bd 4 - wie Anm. 43 —, 5. 537-543) in den Vorder-
grund geriickt und Moltke als physisch und psychisch krank beschreiben (S. 539 £.). 1939
berichtete General Vogl, Moltke sei »in weitesten Kreisen schlecht angeschrieben«; nach
- Dorothea Groener-Geyer, Die Odyssee der Groener-Papiere, in: Die Welt als Geschichte,
19 (1959), S. 75-94, hier S. 84. .
¢ Tempelhoff, Der jiingere Moltke (wie Anm. 3), S. 25. Zum musischen Interesse auch Karl
Litzmann, Lebenserinnerungen, Bd 1, Berlin 1927, S. 62, zur regelméfigen Faustlektiire
Gorlitz, Kleine Geschichte des deutschen Generalstabes (wie Anm. 3), S. 148. Der Baro-
nin Spitzemberg (Tagebuch — wie Anm. 24 —, S. 450) galt er als »hochkultiviert«. Thomas
Meyer, Personlichkeiten und Daten im Umkreis der Moltke-Familie, in: Helmuth von
* Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), S. 354 berichtet, da88 Moltke auch zeichnete, auf Por-
zellan malte und dichtete. Zur Homdopathie: Herrmann, Die Erkrankung des General-
obersten Helmuth v. Moltke (wie Anm. 28), S. 535.
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protestantischen Theologen Karl Schaubach (1833-1 906), dem spiteren Hofpredi-
ger Wilhelm I1., anvertraut gewesen. Moltkes haufige Berichte von Gottesdienst-
besuchen® und die Hinweise auf die religidse Erziehung seiner Kinder lassen auf
ein kirchlich gebundenes Christentum schlielen, viele Auflerungen dariiber hin-
aus auf einen liberalen Zuschnitt seiner Frommigkeit®. Sein Verstindnis fiir an-
dere Konfessionen, etwa fiir die orthodoxe oder die katholische Kirche, war hin-
gegen begrenzt, die Invektiven gegen den Katholizismus spiegeln die konfessio-
nellen Spannungen des abgemilderten Kulturkampfes in Deutschland wider. Ak-
tuelle theologische Debatten haben ihn interessiert. Neuigkeiten itber Christian
Science hielt er — mit negativem Urteil - in einem Brief an seine Frau 1902 fiir be-
richtenswert®’, vielleicht weil auch andere Familienmitglieder dieses Interesse teil-
ten®. Der Bibel-Babel-Streit um die historische Prioritit Babyloniens oder des Al-
ten Testaments und damit zusammenhiéingend die Verldlichkeit der Bibeltiber-
setzung Luthers beschiftigten ihn ein Jahr spiter anlaBlich der Lektiire von Hou-
ston Steward Chamberlains »Buch« Dilettantismus — Babel und Bibe] — Rom®, Mit
dieser Liberalitit korrelierten offene theologische Fragen, die bis hinein in den
Kernbereich der christlichen Dogmatik reichten. So artikulierte er in einem Brief
an seine Frau Zweifel iiber die Lehre der Stellvertretung, des Leidens eines Un-
schuldigen fiir die Schuld der Menschen, die ihm anlifilich der Karfreitagspredigt
vom 10. April 1903 in der Berliner Kaiser-Friedrich-Kirche gekommen waren:
»Aus diesem Konflikt« — zwischen Schuld und Unschuld - »komme ich nicht
heraus, und da ich somit die Erl6sung nicht begreifen und daher nicht fiir mich
beanspruchen kann, kann ich auch nicht auf den Felsengrund des Glaubens

Vgl. Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S, 256 (18.1.1903); S. 286
(31.5.1903); S. 297 ¢. (25. und 31.7.1904); S. 346 (7.7.1907). Am Mobjlmachungstag soll
Moltke »fast unablissig« gebetet haben, so Leo Freiherr Geyr von Schweppenburg, Der
Kriegsausbruch 1914 und der deutsche Generalstab, in: Wehrwissenschaftliche Rund-
" schau, 13 (1963), S. 150-163, hier S. 152, Fine solche Auflerung sagt naturgemif nichts iiber
das Forum internum eines Menschen, ist aber ein Hinweis auf die Aufienwirkung Molt-
kes, aber wohl auch ein Indiz fiir seine personliche Frommigkeit. ,
Die Tochter Astrid berichtet in autobiographischen Aufzeichnungen positiv von ihren
Gottesdienstbesuchen; zit. von Meyer in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),-
Bd 2,S.354. Vgl. zu seiner Kirchenbindung Moitke, Erinnerungen, Briefe, Dokumenté (wie
Anm. 5), S, 256 (18.1.1903); S. 286 (31.5.1903); S. 297 £. (25. und 31.7.1904); S. 346 (7.7.1907).
Die liberale Orientierung 148t sich an seinem offenen Verhiiltnis zur historischen Bibel-
kritik ablesen, vgl. ebd., §. 299 (31.7.1904); S. 316 (6.2.1905); S, 317 (12.2,1905), an der Lek-
tiire der Religionsphilosophie Eduard von Hartmanns, wohl dessen Philosophie des Un-
bewufiten, S. 293 (10.7.1904), oder das Lob eines liberalen Pfarrers, S. 343 (28.9.1905).
.9 Vgl. zur Orthodoxie Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S, 266-271
(29.1.1903); zur katholischen Kirche, S. 287 (4.8.1903) und S. 255 (5.8.1902).
Johanna Grifin Keyserlingk berichtete, Eliza von Moltke sei mit Christian Science »ver-
bunden« gewesen; in: Koberwitz 1924. Geburtsstunde einer neuen Landwirtschaft, hrsg. )
von Adalbert Graf von Keyserlingk, 2. Aufl,, Stuttgart 1980, S. 34. Helmuth Graf Moltke -
(1876-1939), der Vater von Helmuth James von Moﬁke, sei Anhénger von Christian Scien-
ce gewesen und nicht zum Arzt gegangen; Helmuth James (1907-1945) habe allerdings
Christian Science nicht angehangen; d'Huc-Bethusy /von Berghes, Gesprich (wie Anm. 4).
% Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm, 5), 5. 282 (16.4.1903). Weitere Be-
ztige auf die historisch-kritischen Debatten in der Theologie lassen sich leicht beibrin-
en, etwa zur Leben-]esu-Forschung (ebd., S.298 f, - 31 .7.1904). Bei dem »Buch« Cham-
erlains handelt es sich vermutlich um das Vorwort unter dem Titel »Dilettantismus,

" Rasse, Monotheismuis, Rom« zur vierten Auflage von dessen Grundlagen des XIX. Jahr-
hunderts, Miinchen 1903, S ‘
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kommen und wate stetig weiter im dem Tre_ibsand. der. grii_belnden Zw_eife}. Ich
hoffe aber, daf8 Gott mir helfen werde, und wenn nicht m.dlesem, dapn 1r;0e1nem
- anderen Leben einen Lichtstrahl schenken werde, d.em ich folgen kann .l« .
Diese Fragen gehoren im 19. Jahrhundert, namentlich in der liberalen Theo onge:
zu den Dauerbrennern, die im Konflikt zwischen dem Anspruch auf autonome ef-
bensfithrung und einer Soteriologie (Heilslehre) stellvertretender Erldsung au
bragliirsl'e Uberlegungen Moltkes stehen im Korpus der verdffentlichten Briefe ;us,
fast 30 Jahren in einem Kontext deutlich verstirkter Thematif_lell;ungdr'ehgl(‘)]ierre }:2;
a i il di hres erhielten die zu
eit Anfang 1903. Spitestens im April dlesgs Ja e ! uve r
gzrlzjmentarisc%en Berichte eines interessierten Bildungsbiirgers iiber religiése Fra

. . . s . . feld
gen eine existentielle Dimension, wie auch zwei Briefe an seine Frau im Um

dieses Karfreitagsbriefs belegen. Bereits am 31. Mérz 1903 setzt ein Brief in der heu-
te veroffentlichten Version unvermittelt ein: o
) »Glaube mir, dal mir nichts ferner liegt, als Dir Deinen Clil?;bgn nel}:rr;in ;ecif;
' : icht méchte ich Dich mahnen,
auch nur antasten zu wollen. Nur zur Vorsic . : ;
in'g i i i t und du siehst die Menschen in
in gutes Herz wird nur zu leicht mibrauch . u siel Menschen i
(E):rr\llgrkléirung gemeinsamen Anschauungskreises [sic], nicht objektiv, wie sie
wirklich sind”.« _ ) ) |
Mortvke dokumentiert hier einen Konflikt mit seiner Frau ub;r Gla\ébgftt\sfra;agir; 1‘;;?
' ie in ei i a ' i Menschen hineindriften. Eil -
sieht sie in einen nicht naher genannten Kreis von y
che spiter folgt der konfessorische Brief zur Lehre der Stellvertretur_\g vom 1?. Apr:il:
den man - aber dies bleibt spekulativ - als Auseinander.setfzung mit einer 1? terr}et\ "
ven Erlésungsvorstellung bei seiner Frau lesen kann. Wleciiemm eine Woc ; sp;he -,
am 15. April, erfahren wir genaueres iiber die Inhalte der Debatte{ zwischen den ; ffe
leuten, in einem wieder (in der zugénglichen Fassun.g).abrupt einsetzenden Brl‘e : .
" »Gewif8 sollen wir nach immer grofierer Vergeistigung §treben, abgr rnemed
Ansicht nach nicht dadurch, dafl wir das Materielle einfach negieren un
verachten, sondern dadurch, daf wir aus.ihm die 1d“eellen Momente 1m;n§r
reiner hervortreten lassen, dadurch, da8 wir es verklar-gp und durchlﬁu.c (;en
mit dem Geistigen, als da ist: Liebe, Sorge fiir gen:Nachsten, Zartheit der
Empfindung, Nachsicht mit den Fehlern anderer. o .
Aufgrurrjld der ngicht zugénglichen oder verlorenen Briefe seiner Frau m}JB man de-
ren Vorstellungen aus dieser Passage erschliefien. Sie vertrat demnach eine »Verg'ei:
stigunge, in der Moltke gleichzeitig eine Negation oder Verachtung ::‘ies :;fl\/clla.tenen
len«und Sozialen sah. Eben dies sind typische Merk@ale der Theosophie, a , ie n:;s
dann auch die »Menschen in der Verkldrung gemeinsamen Anschauungskreises«”,

7 Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (witt)e l,l\\/lmlrtll.(S), stz(f}'\ggi:r?gzleglfehl;:;{fg;
i ' ophie interessierende Frage, ob Moltke mit einem »z en |
g?i\nizrgt?:rf %E,ler an eine Existenz im Himmel gedacht hat, 148t sich mit diesem Text
nicht beantworten.9 - .
7 . 278 (31.3.1903). ) ) ' !
72 Egg, g %Zil (f.‘(15.4.l903). Signifikanterwlglse;erlchtch;lte er arrll\/I i?zélﬁgikv%r; :g;efr:}j Egr
such in dem Theaterstiick Pelleas und Melisande von aurice ! h’ o friiher
i { . 283). Dabei handelt es sich um ein
auch einmal habe {ibersetzen wollen (ebd., S : a < am ein hoch -
isti tick, i die verbotene Liebe zwischen Pelleas un elisande
PR ei dem i 6lbt wird. Moltke sah das Stiick in einer
- el ! d geheimnisvollen Welt iiberwd! t wird. ’ er
gler;e;r(:gr\\klzgz‘;ﬁie?ungen Max Reinhardts; vgl. Heinrich Huesmann, Welttheater Rein
hardt. Bauten, Spielstitten, Inszenierungen, Munchen 1983,2 I;Isré1 3.1903)
™ Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S.. 3. .
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von der er am 31. Mirz gesprochen hatte, beziehen kann. Dies wiirde bedeuten, dafs
?::rllfi f;taﬁa?n spatestens im Frithjahr 1903 mit theosophischen Vorstellungen kon-

Die biographischen Hintergriinde sind nur teilweise dechiffri i
hatte um 1?03( 04 herum wieder einmal intensiveren Kontakt mf:gzlr)ﬁrs;erl:tiﬁ::
auch dies ist ein Kontext der religiosen Fragen im Briefwechsel der beiden Molt-’
kes. Zugleich befand sich Moltke in einer Phase, in der sich sein Karrieresprung in
das Oberkomn}ando anbahnte (Ermennung zum Generalquartiermeister ar}; 16 gFe-
bru?r 1904). Diese Entwicklungen mogen eine Offenheit fiir existentielle Fra‘ge

befc]))rdgrt Illlal;en - do;h mehr als Vermutungen gibt es dazu nicht. i

_Dags »all die ungelosten Fragen«, um die es im Friihjahr 1903 gi i
mit Steiner zu tun hatten, bestitigte Moltke ein Jahr sp]éiter. A?i %1111&;;/; rlrg(;l;l‘:)‘:e}I
richtete er, mit Steiners Nietzsche-Buch Nietzsche verstanden zu haben™, am Ta
darauf l.as er »noch ein Buch von Steiner [...] iiber Haeckel, das mich wie’ alle se'g

ne S_chrlften, sehr interessiert hat. Er bekennt sich in demselben gan; zu der m(;:

:::ctllsc}"el: N?turphilosophie Haeckels (nicht zu verwechseln mit monotheistisch)

. ae: hlts h;r:g <%anz unbegreiflich, wie er von 1hf aus den Sprung zur Theosophie

Unmittelbar nach seiner Beforderung zum Generalquarti i a

rqals un.d afﬁrmativ der Name Steiner ig Moltkes verb?fenrtiliilr\l':;ls;r}irei:ﬂt ﬁ:t-

kpnr}te in dieser Verkniipfung ein Strukturmuster sehen, das man fur dies;zs E:}

eignis nur spekulativ ermitteln kann, sich aber in den Folgejahren deutlich aus-

prégte: .der_Grlff zu Steiner als Versuch einer Bewiltigung existentieller Lebens-
fragen in Situationen verstirkter Anspannung, moglicherweise der beruflichen

[{berforderu_ng. Moltke dokumentierte zu diesem Zeitpunkt allerdings nur die Lek-

Hire von Texteq aus Steiners vortheosophischer Phase; vermutlich handelte es sich

um Friedrich Nietzsche, ein Kiimpfer gegen seine Zeit (1895) und um Haeckel und seine

Gegner (1900)7¢. Moltke mus Steiner allerdings vor der Lektiire dieser Schriften bef

reits einmal gesehen haben, denn im zuletzt genannten Brief gab er seiner Hoff-

wung Ausdruck, »ihn einmal wiederzusehen«”. Vermutlich fand diese Begegnun,

n dgn ersten Wochen des Jahres 1904 statt’®. Dabei kam es sicherlich zugeiﬁer ing-

‘ensiveren Auseinandersetzung mit Steiners theosophischen Vorsteilungen.

¢ Dariiber hinaus war Moltkes Mutter, Auguste geb. von Krohn, 1902 verstorben. Ob auch

dieses Datum eine Bedeutung fiir M it hinsichtli
€ ] g fiir Moltkes Offenheit hinsich i 1
%el;é\er Frau hatte, ist unklar. Ebd., 5. 285 (4.5.1903) undnSs.lC29glE:2§s1%§4r)l.SCher Interessen
E h,S h290 (8.3.1904). Hinsichtlich der inneren Logik des Weges von Haeckel zur Theo- -
u(;‘% :ii: h ;’}tﬁz (r)r;gn}ll\doltke vyexter}c\iegen konnen: Eine monistische Weltsicht war Haeckel
phie gemein, und der Schritt von der naturalistischen Begrii i

Moltke Haeckel unterstellt (allerdin, i i o Panth g e

t a unte gs angesichts seines expliziten Panthei i
zutrifft), hin zur spirituellen Begriindung einer einheitliché el b
lglgg;e{/ Schri:‘t;den al.;\ch andere Zeitgengossen gegaﬁlgelrc\ s?:(}lv cltanschavung ist nur ein

e Vermu i in: ! i
o e ety 1nl§ auch bei Meyer, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 1,
Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie An »
€ 1 2 m. 5), S. 290 (8.3.1904).
Ne;iclél”_l*hqmas Meyer (in: Helmuth von Moltke 1848-1916 — wie Anm.0 ;)— Bd 2, S. 322)
:gnlic }1‘?‘ 11}21;;3; I\l/I(?nnbEnd}ftl;fl;)ruar oder Anfang Mérz 1904 mit Steiner erstmals in per-
en akt gebracht haben. Aus Moltkes Aussdge allein 148t sich di azisi

rung nicht ableiten, und iiber seine Quelle macht Me i o Mogicharmer

: at , ung : ) yer keine Angaben. Mogli i-
se liegt bei ihm nur eine Konjunktion mit dem Brief vom 6.3.1g904 vor ?sgiéﬁlge;g:rl\

Anm. 75). Stein : .
T vt A e;‘ ;g)l.bst sprach von der ersten Begegnung mit Moltke im Jahr 1904 (sie-
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4. Fliza von Moltke und das theosophische Milieu

Die entscheidende Mittlerin der Kontakte zur Theosophie war zweifelsohne seine
Frau Eliza (1859-1932). Die Enkelinnen erinnern sich an eine starke, selbstbewuf3-
te Frau mit einem ausgeprigten Arbeitsethos, die im Rahmen adeliger Madchen-
erziehung einen weiten Horizont erhalten hatte. Sie sei allerdings zeitweilig sehr
an Festen und Hofbillen interessiert gewesen und habe méglicherweise auch eine
atheistische Phase durchgemacht”. 1878 hatte die 19jhrige aus der danischen Sei-
tenlinie Moltke-Huitfeldt den 30jéhrigen Moltke geheiratet. Vier Kinder, Wilhelm .
(1881-1949), Astrid, die spatere Grafin Bethusy-Huc (1882-1961), Else (?-1964),
und Adam (1887-1963), entstammen dieser Verbindung®.

Eliza wat aufgrund einer Scharlacherkrankung von Kind an schwerhorig und
offenbar schon zum Zeitpunkt der EheschlieBung dem Spiritismus zugeneigt. Sie
gehorte damit in ein spiritistisch interessiertes Milieu im Wilhelminischen Hoch-
adel, dem, um zwei Beispiele zu nennen, Philipp von Eulenburg und zumindest zeit-.
weise der spitere Kaiser Wilhelm, nahestanden®!. So berichtete Eulenburg dem
Kronprinzen am 25. April 1887 iiber eine »Serie von spiritistischen und magneti-
schen Erlebnissen«®?, und am 9. August dieses Jahres finden sich anlidlich eines
Gesprichs iiber »ewige Dinge« Anspielungen auf den Spiritismus in einem Brief
Eulenburgs an Wilhelm. Als Anlage gab er den Bericht iiber eine »spiritistische
Kundgebung« seines Freundes Fiirst Rudolf Liechtenstein bei. Am 22. April 1891
berichtete dann Kuno Graf von Moltke in einem Brief an Axel Freiherr von Varn-
biiler von einer Magnetisierung und von Hellsehern in diesem Umfeld®. Und Eu-
lenburgs jiingster Sohn Karl, um ein letztes Beispiel zu nennen, versuchte, »nach
Rudolf Steiners theosophischem Konzept sich fiir hohere Inspirationen und Er-

7  Mir lag keine biographische Skizze zu Eliza von Moltke vor. Die Daten habe ich deshalb

aus dem {iberaus verstreuten Material zusammengestellt. Nach Auskunft von d’"Huc-
Bethusy/von Berghes, Gespréch (wie Anm. 4), sind wohl auch ihre NachlaBmaterialien
vernichtet. In ihrer Jugend etwa hatte sie ihre Grofeltern in Paris besucht, wo der Groiva-
ter Diplomat war; Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 354. Eliza von
Moltkes Arbeitsethos illustrierte Frau d’Huc-Bethusy (Gesprich, wie Anm. 4) mit der
Erinnerung, dafl ihre Grofimutter sie als Kind angewiesen habe: »Nicht herumsitzen, ar-
beiten«. Eliza von Moltke selbst habe sehr gute Handarbeiten verfertigt, die Enkelinnen
erinnern sich an Kelim-Teppiche, die sie gekniipft habe. Die atheistische Phase, die ihre
Enkelinnen andeuten; wird durch Hinweise flankiert, daf ihre Tochter Astrid sich spé-
ter zugute hielt, ihre Mutter wieder zu Gottesdienstbesuchen gebracht zu haben (Helmuth
von Moltke 1848-1916 — wie Anm. 7-,Bd 2,S. 354). Die Tochter erinnert sich auch an (Kin-
der-)Gottesdienste, die die Mutter mit ihrem Nachwuchs besuchte (ebd., Bd 2,S.354). Im
Laufe der Anndherung an die Theosophie diirfte sich diese Bindung aber gelockert ha-
ben, vgl. Anm. 93. : i

8 Daten nach Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 353. .

& 7ur Kinderkrankheit ebd., Bd 2, S. 353. Hinweise auf einen frithen Spiritismus Elizas
ebd., Bd 2, S. 322, 353. Dazu auch John C.G. Rohl, Einleitung, in: Eulénburgs politische
Korrespondenz (wie Anm. 26),Bd 1, S. 9-73, bes. 5. 47-49. Vgl. auch ebd., Bd 1, S. 324,
Anm. 2; und vgl. R6hl, Wilhelm II. (wie Anm. 17), Bd 2, S. 228 f£.: sowie unten Anm. 99.

2 Eulenburgs politische Korrespondenz (wie Anm. 26),Bd 1,5.223.

# Ebd,Bd1,5.232£ und Anlage Bd 1, S. 232-234 und Bd 2, S. 672. Kuno von Moltke
(1847-1923) entstammte der Linie der Reichsgrafen in Preufen und war damit nur weit-
laufig mit Eliza verwandt. Allerdings war er spéter neben Helmuth von Moltke Fliigel-
adjutant Wilhelm IL und stand spitestens zu diesem Zeitpunkt in engem Kontakt mit Hel-
muth von Moltke.
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kenntnisse empfanglich zu machen«®, Eliza von Moltke selbst soll mit Anna Ro-
the, die in den 1890er Jahren als bekanntestes deutsches Medium galt, in ihrem
Haus Séancen abgehalten haben. Aber all dies ist nur ein Ausschnitt aus dem kaum
elfforschten spiritistischen Untergrund des Kaiserreichs; Klar ist nur, daf Eliza mit
dlesem Netzwerk in Verbindung gestanden haben muf®.

Dieser Spiritismus und die Theosophie waren um 1900 eng verzahnte esoteri-
sche Milieus, und mit der Theosophie stehen wir vor der entscheidenden weltan-
schaulichen Dimension des Dreiecksverhiltnisses zwischen den beiden Moltkes
un'c'i Steinet, deren ideengeschichtliche Stellung und Organisation deshalb kurz zu
erldutern sind. Die Theosophie war historisch ein Ergebnis der Krise des Spiritis-
mus. Er war um 1900 in seiner Glaubwiirdigkeit angeschlagen, da viele »Medien«
d.urch Betrug oder zirkusartige Auftritte den spiritistischen Anspruch, die iiber-
sinnliche Welt in Séancen zu beweisen, also Religion quasi naturwissenschaftlich
zu fundieren, diskreditiert hatten und sich iiberhaupt der empiristische Anspruch
als uneinlésbar herausgestellt hatte. Die von Helena Petrovna Blavatsky und Hen-
ry Steel Olcott — beide ehemalige Spiritisten — 1875 gegriindete Theosophische Ge-
s.ell.schaft versprach nun, das Defizit des Spiritismus durch eine kulturalistische Re-
ligionstheorie zu kompensieren: An die Stelle des »Beweises« {ibersinnlicher Wel-
ten.tr.at die Theorie eines Wissens um das »geheime, esoterische Zentrum aller
Rghgxonen’, wonmit gleichzeitig ein Uberbietungsanspruch fiir die etablierten Reli-
gionen verbunden wurde. Dies war auch eine Antwort auf das expandierende re-
l}gpnskulturelle Wissen seit dem 19. Jahrhundert: Asiatische wie europdische Re-
ligion, antike wie zeitgendssische Traditionen sollten in der theosophischen Welt-
anstchauung synkretistisch aufgehoben werden. Hier liegt ein erster Grund des
weitverbreiteten Interesses von Gebildeten an der Theosophie um 1900.

Ein weiteres Attraktivitéigsmoment bildete das’ Angebot, in einer »Esoterischen
'Schlfle« durch meditative »Ubungen« nun doch wieder eine »objektive« Einsicht
in »ubgrsinnliche Welten« zu garantieren und somit-den empiristischen Anspruch
dgs Spiritismus nicht ganz fahren zu lassen. Als »geheime Bruderschaft« verband
die Esoterische Schule - die fiir Eliza von Moltke vermutlich eine hohe Bedeutung

-besafl - die Stiftung von Gemeinschaft mit dem elitiren Anspruch auf Erkenntnis
Leben;w_e]tlich diirfte das Versprechen, die Wirkungen der »geistigen« Welt - Von.
dgr geistigen Wirkung von Heilmitteln bis zur doch wieder spiritismusartigen Ver-
mittlung von Botschaften aus der »geistigen« Welt - fiihlbar, nachgerade beweis-
bar zu machen, eine nicht zu unterschiitzende Anziehungskraft besessen haben.

Um 1900 war die Theosophie eine global agierende Akteurin, die in sehr vie-
len européischen Nationen Landesgesellschaften besa8, allerdings aufgespalten in
konkurrierende Vereinigungen. In einer dieser Gruppen, der deutschen Sektion
der Theosophischen Gesellschaft Adyar, war Rudolf Steiner (1861-1 925) im Oktober

8  Axel Varnbiihler, Unverdffentlichte M i 9, zi ch R& i
‘Is_;aat e Tyl emoiren, S. 109, zit. nach R6h, Kaiser, Hof und
elmuth Carl Bernhard von Moltke, Die Deutsche [sic] Tragddie an d .

, er Marne. Repr.
der Ausg. quawes 1934, Viol 1992, S. 48. Zu Rothe siche Dﬁ:thard Sawicki, Legeniﬁft
den Toten. Geisterglauben und die Entstehung des Spiritismus in Deutschland 1770-1900
Paderborn .[u.a.] 2002, S. 322 f., 346. Dazu Sawicki, ebd., der jedoch die Jahre um 1906
;\Erhkurstorlsgh be‘l;agnc[lﬁllt und den }E“upiritismus im Hochadel nicht beriicksichtigt. Vgl.

ich unten Anm. 99. emein John C.G. R5hl, Einlei in: iti .
Korrespondenz (wie Anms. 26). 5. 48, ieltung, in: Eulenburgs politische

85
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1902 zum Generalsekretir gewihlt worden®. Er war zuvor, von 1882 bis 1897, Her-
ausgeber naturwissenschaftlicher Werke Goethes gewesen und hatte nach einer
persénlichen Krisenzeit im Jahr 1900 zur Theosophie gefunden. Steiner stieg schnell
zur Leitfigur der deutschen Adyar-Theosophie auf und iibernahm die theosophi-
sche Weltanschauung, etwa in seinem Buch Theosophie, einer theosophischen An-
thropologie unter Einbeziehung der Reinkarnationsvorstellung, das auch Helmuth
von Moltke 1904 las®¥. Dariiber hinaus verfafite er einen Schulungsweg fiir die »Eso-

terische Schule«'(Wie erlangt-man Erkenninisse der hoheren Welten, 1904/05), die Vi-

sion einer kosmologischen Evolution (Die Geheimwissenschaft, 1904-1909), schuf
freimaurerische Riten (ab 1905), »Mysteriendramen« (1910-1913), eine Tanzform,
die »Eurythmie« (seit 1911), und seit diesem Jahr auich den »Johannesbau« als Zen-
trum einer »Theosophenkolonie« in Dornach (nahe Basel). 1912 trennte Steiner sich
dann mit seiner Anthroposophischen Gesellschaft von der theosophischen Mutterge-
sellschaft. Nach dem Ersten Weltkrieg entstanden die Anwendungsfelder der An-
throposophie, die bis heute ihr Bild pragen: die Waldorfpidagogik, die anthropo-
sophische »Heilkunst«, die Landwirtschaft (»Demeter«-Produkte) oder die von
Steiner inspirierte anthroposophische Kirche, die »Christengemeinschaft«.

Eliza von Moltke traf mithin auf ein expandierendes Weltanschauungssegment,
als sie sich bald nach 1900 Steiner niherte. Gerade Bildungsbiirger und Adelige

stieRen zur Theosophie — und haufig, wie Eliza von Moltke, zugleich als Distan-

zierung bzw. Abwendung vom Spiritismus. Wassily Kandinsky, Piet Mondrian,
Maria Montessori oder Christian Morgenstern sind nur einige der illustren Na-
men, die sich vor 1914 zeitweilig oder dauerhaft bei der Theosophie fanden. Man
begab sich also, wenn man sich der Theosophie zuwandte, in ein dissentierendes
Milieu, das aber unter Gebildeten durchaus Akzeptanz fand.

Eliza von Moltke soll Steiner kurz nach der Jahrhundertwende kennengelernt,

haben, wobei Marie von Sivers, Steiners damalige Lebensgefahrtin und spatere Frau,
mit der sie befreundet gewesen sein soll, eine entscheidende Rolle gespielt haben
konnte®. Eliza soll noch 1899 spiritistische Séancen mit dem Medium Elisabeth Seid-
ler veranstaltet haben, die den Ausbruch des Krieges prophezeite, doch diirfte sie

' bald in die Theosophische Gesellschaft eingetreten sein®, Sie gehorte jedenfalls seit 1904

der »Esoterischen Schule« an, einem inneren Zirkel, dessen Mitglieder von Steiner

8  Zur Geschichte der Adyar-Theosophie in Deutschland Norbert Klatt, Theosophie und

* Anthroposophie. Neue Aspekte zu ihrer Geschichte aus dem NachlaB von Wilhelm Hiib-
be-Schieiden (1846-1916) mit einer Auswahl von 81 Briefen, Gottingen 1993; zu Steiner
die nicht ausreichend kritische Biographie des Anthroposophen Christoph Lindenberg,
Rudolf Steiner. Eine Biographie, 2 Bde, Stuttgart 1997. Ich selbst bereite die Veroffentli-
chung einer Geschichte der Theosophie in Deutschland vor.

8 Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 295 (17.7.1904).

% D’Huc-Bethusy/von Berghes, Gesprich (wie Anm. 4) berichten, daB8 Eliza von Moltke mit
ihrer Toc¢hter Astrid, die damals 17 oder 18 Jahre alt gewesen sei (also 1899 oder 1900),
zufillig in einen Vortrag Rudolf Steiners gekommen sei. Von der entscheidenden Rolle
'von Stvers’ spricht Johanna Grifin Keyserlingk, in: Koberwitz (wie Anm. 68), S. 34. Bei-
de Informationen miissen sich nicht ausschlieen.

8  Moltke, Die Deutsche Tragddie an der Marne (wie Anm. 85), S. 48 f., 54. Das Datum des
Eintritts ist unklar. Ihre Mitgliedschaft ist fiir den November 1905 belegt; Mitteilungen
fiir die Mitglieder der Deutschen Sektion der Theosophischen Gesellschaft (Hauiptquar-
tier Adyar), hrsg. von Mathilde Scholl, K6In 1905, Heft 1, S. 9. Da ihr Name aber in der

- ersten Namensliste steht, die in den Mitteilungen publiziert wurde, sind darin mégli-
cherweise die seit 1902 eingetretenen Personen kumulativ verzeichnet.
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Meditationen erhijelten, deren geheimes Zentrum die freimaurerischen. Zeremonien
bildeten. Damit befand sie sich im Arkanzirkel um Steiner, der seit dem 10. Mai 1904
die Esoterische Schule in Deutschland als » Arch-Wardenc« leitete. Auch andere Mit-
glieder der Familie'Moltke fanden zu Steiners Theosophie. So trat die Tochter Astrid
kurz nach ihrer Mutter der Theosophischen Gesellschaft Adyar bei®, ebenfalls die Schwe-
ster ihres Schwiegersohns, Ella Gréfin Moltke (1856-1924)". Eliza von Moltke stiftete
auch das Dreiecksverhiltnis mit Steiner, das bis zu Moltkes Tod 1916 Bestand hatte®2,
Wahrend ihr Mann - bei allen Fragen an seine Tradition und aller Offenheit fiir eso-
terische Themen — wohl auch innerlich Protestant blieb, diirften sich ihre kirchlichen
Bindungen in diesem esoterischen Umfeld gelockert oder gar geldst haben®.

*  Zu Eliza von Moltkes Verhiltnis zur Esoterischen Schule vgl. Rudolf Steiner, Zur Ge-

schichte und aus den Inhalten der Ersten Abteilung der Esoterischen Schule 1904-1914,
2. Aufl., Dornach 1996 (= Rudolf-Steiner—Gesamtausgabe, Bd 264), S. 488. Autobiogra-
phische Aufzeichnungen Astrids von Moltke, zit. von Meyer in: Helmuth von Moltke
1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 355. Nach d’Huc*Bethusy/von Berghes, Gesprich (wie
Anm. 4), habe Eliza von Moltke die Kinder nicht anthropesophisch erzogen, neben Astrid
habe nur Adam spiter anthroposophische Interessen besessen. Astrid Bethusy wird von
ihren Téchtern als sehr liebenswerte Frau geschildert, die ihren Kindern freie Entschei-
dung in Sachen Anthroposophie lief. Auch sie habe noch iiber esoterische Fihigkeiten
verfligt, etwa einen Brautschleier zu materialisieren. )
Beitritt zwischen Médrz und August 1906; siche Mitteilungen fiir die Mitglieder der Theoso-
phischen Geselischaft (wie Anm. 89), Heft 3,S. 5. Elld Moltke war eine geborene von Bethusy,
die Grofmutter von Helmuth James und die Schwester von Heinrich Bethusy, dem Mann
von Astrid yon Moltke, der Tochter von Eliza und Helmuth von Moltke; d’Huc—Bethusy/ von
Berghes, Gesprich (wie Anm. 4). Nach Steiner/Steiner-von Sivers, Briefwechsel und Do-
kumente (wie Anm. 12), S. 161 sei sie seit Juli 1906 Mitglied im Berliner Zweig gewesen.
1919 sei Eliza von Moltkes nicht namentlich genannter Neffe, der Sohn von Julie von Molt-
ke (eine Schwester von Helmuth von Moltke [1876-1939], dem Vater von Helmuth James von
Moltke [1907-1945]), mit dem wiirttembergischen Arbeitsminister Hugo Lindemarnin »zu
einer ganzen Reihe« von Steiners Vortrigen gekommen; Brief Steiners an Eliza von Moltke,
3.5.1919, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),Bd 2,S.235-237, S. 236.
Das Beziehungsnetz Helmuth von Moltke - Eliza von Moltke - Steiner war der Litera-
tur immer nur in wenigen Bruchstiicken und durchweg mit falschen oder iiberzogenen
Vermutungen hinsichtlich Steiners Wirkungen auf Helmuth von Moltke bekannt. Dazu
- nur wenige Belege aus der neueren Literatur. Eliza von Moltke sei, s0 Gorlitz, Kleine Ge-
schichte des deutschen Generalstabes (wie Anm. 3), S. 148 einem »gewissen Mystizis-
mus« ergeben gewesen; von hier stammt méglicherweise auch die gleichlautende Ver-
mutung bei Bucholz, Moltke (wie Anm. 62). Schon Biilow, Denkwiirdigkeiten (wie
Anm. 21), Bd 3, S. 205 glaubte, dafi Moltke »zu Mystizismus neigte«. Jaschke, Zum Pro-
blem der Marne-Schlacht (wie Anm. 3), S. 317 vermutete, Eliza von Moltke habe ihres
Mannes »Hang zur Ubersinnlichkeit« geférdert; Bucholz, Moltke (wie Anm. 62),5.218-220
hat nur wenig, aber immerhin einiges Material zu diesem Beziehungsnetz zusammen-
getragen, kann aber das Verhiltnis nur grob umreifen.

% Bei Walle, Moltke (wie Anm. 3), S. 18 ist Moltke ohne Einschrénkung »ein Anhinger der
theosophischen Lehren von Rudolf Steiner« geworden, bei Holger Afflerbach, Der Drei-
bund. Europiische Gromacht- und Allianzpolitik vor dem Ersten Weltkrieg, Wien [u.a.]
2002, S. 829 zu einem »labiléen und nervenschwachen Mann mit okkulten Nei ngen«.
Zuriickhaltender urteilt Mombauer, Moltke (wie Anm. 3), S. 52 f. Zu Moltkes fortbeste-
hendén protestantischen Beziigen siche unten Kap. 6. Ihre Tochter Astrid berichtet, dag
sie ihre i)/lutter zu einem nicht genannten Zeitpunkt dazu bewegen mufte, wieder an
Gottesdiensten teilzunehmen; autobiographische Auifzeichnungen, zit. von Meyer in:
Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 354. Ihre fortbestehend enge Ver-
bindung zur Anthroposophie diirfte ihr kurz vor dem Tod beabsichtigter Umzug nach
Stuttgart, einem Zentrum der Anthroposophie in Deutschland, dokumentieren. Beerdigt
wutde sie im Rahmen einer Feier der anthroposophischen Christengemeinschaft; d'Huc-
Bethusy/von Berghes, Gesprich (wie Anm. 4).
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o - . o Motk mit derm Ein
Die spiritistischen Neigungen wiederum hatte Ehga von Moltke mit |
trittin diz Theosophische Gesellschaft nicht abgelegt. Zwischen dem 21. Mai 1904 und

. dem 24. Mai 1905 wurden in ihrem Haus zehn »Séancen« abgehalten, bei denen

sich der Geist »Uriel« durch ein namentlich nicht genanntes Medium kundgege-
ben haben soll. Bei neun dieser Sitzungen war auch Steiner ?nwggend und soll »das
Medium korrigiert« haben™. Angesichts von Steiners zeitweilig gc}}arfem Anti-
spiritismus mogen seine hiufige Anwesenheit und das mllde“Urt.eﬂ qbgrras@_en,
das in der »Korrektur« von Mitteilungen deren Korrekturwiirdigkeit {mphzxert
und damit mediale Verlautbarungen implizit anerkennt._ Doch war Stelflers Ver-
hiltnis zum Spiritismus weitaus offener, als es die teilque militante spatere Ab—
grenzungsrhetorik von Anthroposophen zugesteht; Stemer‘ dokl‘lme{meft hle_r
durchaus sein Normalmaf$l an Nihe zum Spiritismus — und dies wird fiir die Zeit
nach Moltkes Tod noch wichtig werden. Diese Séancen im Hause Moltke waren
fiir ihn vermutlich auch der Anlaf}, in Vortrigen vor Mitghede“rn der szeosopi.u-
schen Gesellschaft auf die Spiritismusfrage einzugehen®. Noch wahrend. dieser Sl?.'-
zungsserie mufl Steiner, wie Eliza von Moltke im ersten erha]tgnen Brief _gder b1.s
in die zwanziger Jahre reichenden Korrespondenz®) am 20. Juli 1904 schrieb, sei-
ner esoterischen Schiilerin versprochen haben, »etwa geistige Hulfie« zu geben;
wozu er aber erst »die diesbeziiglichen Anweisungen [...] apf dem }\oheren Plan«
habe einholen wollen. Am 12.- August 1904 erhielt sie von S§emer die eYster}' Schu-
lungsanweisungen. Nachdem er sich an diesem Tage »als.Werkze_u.g von ho}.\.eren
Wesenheiten, die ich in Demut verehre« fiir seine Tatigkeit als splrl.tueller Fiihrer
legitimiert hatte, gab er auch einen Hinweis auf den Stan.d der_Be_mehungen zum
Hause Moltke!>Ich denke oft an die schonen Stunden, die ich in 1hren.1 Hause [in
Berlin] zubringen durfte. Ich habe ja auch ihren Herrn Gemahl sehr lieb gewon-
nen, und hoffe viel auf seine spirituelle Zukunft”.« .

In diesem Horizont einer intensivierten Beziehung zwischen Ellza von M'Olf:'-
ke und Steiner sind auch die bislang nur angedeuteten Indiziel.x dgr Besc{haftl-
gung Helmuth von Moltkes mit der Theosophie zu lesen. Er .wenlte im ]uh. 19Q4
mit dem Kaiser in Norwegen und dokumentierte, daf8 er zumindest lesen.d indie
Verbindung zwischen Steiner und seiner Frau eingeknupft war. Er las, wie eram
17. Juli schrieb, Steiners Theosophie®®, die im April oder Mai 1904 frisch erschienen
war. An Bord der >Hohenzollern< konnte er, wenn es um Theosophie und Spiri-

94 i »e »als positiver und toleranter Zuschauer [...]} das Gescheheq klar durch-
: Séﬁ?lftrl?:g auch das Medium korrigiert«, heit es im Gestus der theosophischen Uber-
" bietung bei Johannes Tautz, zit. nach Meyer, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie
X d 2, S. 322. o
% f/lli}iniigéfweise haben Steiners am 1.2., 7.3. und 30.5.1904 ehaltepe Vortrige iiber Theo-
sophie und Spiritismus mit diesen Séancen zu tun. In: Rudolf Steiner, Spirituelle See]ezn)-
lehre und Weltbetrachtung, Dornach 1986 (= Rudolf-Stemer-G.esamta\_l'sgabe, Bd 5 ),
S. 218-304. Darin wird zwar-auch die SuEeriorit}a't der Theosophie geFer}uber dem Spiri-
tismus festgehalten, die Abgrenzung bleibt aber integrativ: »Es handelt sich bei der Theo-
sophie nicht darum«, meinte Steiner am 30.5., »den Spiritismus bekdmpfen zu wollen, son-
dern es handelt sich darum, die Wahrheit zu suchen, wo sie zu finden ist.« (ebd., S. 275)..
% Der letzte Brief Steiners datiert vom 19.6.1920 (Helmuth von Moltke 1848-1916 — wie
Anm. 7 -, Bd 2,S. 255 £), die letzte »Mitteilung« {iber die Mittelsperson Helene Réchling
(siehe dazu unten Anm. 150) vom 17.6.1924 (ebd., S. 298 {.). ) che
97 Steiner, Zur Geschichte und aus den Inhalten der Ersten Abteilung der Esoterisc en
“Schule (wie Anm. 90);S. 73 £. :
%8 ifiglﬂ:e,( Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 295 (17.7.1904).
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* tismus ging, auf offene Ohren, nachgerade auf ein gespanntes Interesse rechnen®,
allerdings wohl auch auf »orthodoxe« Grenzziehungen durch den Kaiser, der
Moltke die Beschiftigung mit dem Spiritismus verboten haben soll'®. Ein Vier-
teljahr spiter, im September 1904, las Moltke das Buch Vier Religionen von Annie
Besant, die 1907 zur Présidentin der Adyar-Theosophie aufstieg!®. Uber den Fort-
gang der Beziehurigen zu Steiner herrscht Unklarheit, jedenfalls fehlen von seiten
Moltkes Dokumente {iber Kontakte'®. Fiir seine Frau hingegen ist die Kontinuitit
der Beziehung gut belegt: Meditationsspriiche Steiners fiir sie und ihre Tochter
Astrid aus den Jahren 1905 bis 1918, ihre Teilnahme an einem Schulungskurs von
September bis November 1905, ein Photo aus dem Jahr 1906, das sie an der Seite
- Steiners zeigt, die schriftliche Beantwortung einer Frage im Dezember 1909, ihr Be-
such der Auffiihrungen der Mysteriendramen vor dem Ersten Weltkrieg in Miin-

chen oder die Teilnahme an Vortrigen »im groen oder intimeren Kreis« in Ber-
Lin!®,

* Moltkes Berichte iiber religiése Gespriche sind dafiir bezeichnend. Am 12.7.1904 re-
flektierte er angesichts eines Artikels iiber Radium und Radioaktivitit, den Kaiser Wil-
helm vorgelesen hatte, da8 sich die Gleichsetzung von Materie und Energie und damit
der Spiritismus nahelege (Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente — wie Anm. 5 -,
S. 295) - eine damals haufige Konjunktion von naturwissenschaftlichen und religiésen
Plausibilitaten. In dem Brief vom 17.7. berichtete er, wie er zu einer Autoritit fir die
Theosophie in einem von versteckten spiritistischen Erfahrungen oder Theorien ge-
prégten Milieu wurde; »Gestern kam zufillig das Gespréch auf die theosophische Welt-
auffassung. Wir salen unserer fiinf oder sechs zusammen und da ich der einzige war, der
von diesen Dingen etwas wufite, mufite ich das Wort fiihren. Erst lachten einige, dann
wurden sie immer ernster und zuletzt hérten sie mir zu wie dem Pastor in der Kirche.
Es ist merkwiirdig, wie dieses Thema die Menschen alle interessiert, wenn sie auch so
tun, als ob sie hoch dariiber erhaben wiren. Hier ist ein Prinz an Bord, dessen Bruder
ein eifriger Spiritist ist, und schliellich hatte fast jeder das eine oder andere erfahren,
selber oder in seiner ndchsten Umgebung etwas erlebt. Kaum einer aber hatte versucht,
sich dariiber Rechenschaft abzulegen oder den Dingen nachzudenken. Die Menschen
sind so denkfaul« (ebd., S. 295 £.). .

So General Karl von Einem gen. von Rothmaler, seit dem 12.9.1914 Oberbefehlshaber der
dritten Armee, in einem Brief an Ludendorff: zit. bei Erich Ludendorff, Das Marne-Dra-
ma. Der Fall Moltke-Hentsch, Miinchen 1934, S. 5. Allerdings hatte auch Wilhelm II. sei-
ne »unorthodoxen« Vorstellungen, etwa tiber den Tod als »Beginn einer weiteren Ent-
wicklung«, nach Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 300"
(16.7.1911). :
Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 300 (5.9.1904). Annie Besant,
Die vier groflen Religionen. Vier Vortriige vor der einundzwanzigsten Jahresversamm-
lung der theosophischen Gesellschaft zu Adyar bei Madras, Berlin 1904. Besants Aus-
fiihrungen zu Hinduismus, »Zoroastertumc«, Buddhismus und Christentum besitzen ei-
nen typischen theosophischen Fluchtpunkt, dié »gemeinsame Grundlage« (S. V) aller
Religionen darzulegen. o
Ob ein Versuch Steiners, Moltke Ende 1907 zu treffen, moglicherweise um miit seiner Hil-
fe einer schlechten offentlichen Stimmung gegeniiber der Theosophie entgegenzutreten,
Erfolg hatte, ist unklar; vgl. Steiner/Steiner-von Sivers, Briefwechsel (wie Anm. 12), S. 194,
Meditationsspriiche in: Rudolf Steiner, Wahrspruchworte, Dornach 1998 (= Rudolf-Stei-

ner-Gesamtausgabe, Bd 40), S. 250, 255, 260, 279. Fiir die Tochter sind Spriiche in den

Jahren 1905/06 und 1915 belegt, nach: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),
Bd 2, S. 355. In Steiner, Wahrspruchworte finden sich Spriiche unter dem 14.6.1905 (5. 249), :
15.5.1906 (S. 255), 25.9.1909 (S. 259) und dem 25.7.1915 (S. 273); am 2.5.1914 hat Steiner
einen Spruch fiir den 11jihrigen Helmuth von Bethusy-Huc verfafit (S, 325). Teilnahme
am Schulungskurs nach Margarita Woloschin, Die griine Schlange. Lebenserinnerungen,
Stuttgart 1954, S. 156. Heute sind die Vortridge veroffentlicht als Rudolf Steiner, Grund-
elemente der Esoterik, Dornach 1987 (= Rudolf-Steiner-Gesamtausgabe, Bd 93a). Vgl
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Steiner fafSte 1921, schon in Verteidigungsstellung gegeniiber dgn Yerda;htl-

gungen seiner »okkulten« Beeinflussung des Generalstabschefs, die Vorkrlggs—

lgendermafsen zusammen: .

koif?:ltevizfehrte seit 1904 im Hause des Herrn von Moltke. Ich wurde zu jedem
einzelnen Besuch eingeladen. Die Einladung ging nicht etwa bloG.von Frau von
Moltke aus, sondern auch von Herrn von Moltke. Ich habe dle“a_llergr.oﬁte
Verehrung fiir Herrn von Moltke, aber ich habe mich nie aufged.rangt. Die oft
viele Stunden lang dauernden Unterhaltungen urqfaﬁten immer Welt-
anschauungsfragen. Herr von Moltke war eben au.fgeklart genug, zu ersehen%
daB meine Weltanschauung aller nebulosen Mystik ganz ferne steht und au
sicheren Erkenntnisgrundlagen ruhen will. Er wiére aber guc?mgar nicht leicht
zu »beeinflussen« gewesen, auch wenn ich das versucht hatte'™.«

DaR es sich bei den Gesprichen nur um »Weltanschauungsfragen« gehandelt ha-

i Sglich, beantwortet aber die Frage nicht sicher, und ob auf:h politi-
‘:flllés';E:r:\g;ogaktiert wurden'®. Die Feststellung, dafl Moltke nicht beelr}fluﬁbar
gewesen sei, mag aber auch der Kriegsschulddiskussion geschuldet sein, dogh
wenn sie zutrifft, dokumentierte sie zugleich Moltkgs Re51§tenz gegenqb_er Stei-
ners Theosophie. Undeutlich bleibt schl’ieBlich, wie hé}uﬁg dlg Besuche »seit 1904.«
waren!%. Klar aber ist, das Moltke selbst noch vor Kriegsbeginn Interesse an Stei-

4

" zur Datierung Hans Schmidt, Das Vortragswerk Rudolf Steiriers. Verzeichnis der von
Rudolf Steinegr gehaltenen Vortrage, Anspracheq, Kurse und Zyklen, 2. 1.\pf1., ]I?iorntgtq!:
1978, S. 82-86. Photo bei Lindenberg, Steiner (wie Anm. 86), Bd 1, 5. 411; ;(hre84 genl ; ]a6
ist aber nicht ganz sicher. Fragenbeantwortung nach: Helmuth von Moltk g 1 # — 216
(wie Anm, 7), Bd 2, 5..52 f. Inhaltlich spielt weiterhin die Abgrenzung gegepuﬁ er emhpl
ritismus eine Rolle. Besuch der Mysteriendramen und von Vértragen: Auferung ;3 (;-ezr
Tochter Astrid Bethusy-Huc, zit. in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie An'm. .7) Ryt
S. 356, Ein Photo von einem Hauskonzert in Moltkes Wohnung ist undatiert; abge! I\/} e
in: Das Wirken Rudolf Steiners'(wie Anm. 10), S. 74. Auf Sigm Photo s.1nd S.teme.r%_ .ar:e
von Sivers, Eliza von Moltke und vermutlich Johanna Grifin Kgyserlmgk identi 121%; .

4 Rudolf Steiner, Uber »Erwiderungen« auf den »Matin«-Artikel, in: Ders., Aufsitze _u4 1%1'
die Dreigliederung, Dornach 1982 (= Rudolf-Steiner-Gesamtausgabe, Bd 24), 5. 408-418,
e }I\Dl:: \Sfégvlvze.is auf die weltanschaulichen Inhalte konnte zwar angesichts der spéteren Dle;-
batten um die Beeinflussung Moltkes durch Steiner in militdrischen Fragen diesen 11(39 i-
tisch brisanten Punkt verschleiern, doch wird diesg Deutung grst aus der Perspe. l:xve
der verlorenen Marne-Schlacht sinnvoll. Johanna Grafin Keyserlingk behauptete In i ien
Erinnerungen, Steiner habe Moltke »durch seinen politischen Weitblick beeindruckt«
(Koberwitz — wie Anm, 69 ~, S. 34). Aber diese Auﬂerung steht allein und in einem un-
kritisch lobenden Text iiber die Beziehung zwischen Steiner und Moltke. -
Moltkes Tochter Astrid Bethusy-Huc spricht von »Besuchen« Steiners »bei memenl k-
tern, wo oft bis tief in die Nacht [...] gesprochen wurde«;zit. in: Helmuth von Mﬁ tl e;
1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 356. Diese Aufierung ohne Jahresangabe laft sicl au
die Zeit vor 1914 beziehen, doch ist eine Prisenz ngch 1914 auch denkbar. Jens %ellé
sterkamp, Helmuth von Moltke — eine Lebensskizze, in: Helmuth von Moltke 1848 o
(wie Anm. 7), Bd 1, S. 25-41, hier S. 39 datiert dle.Gesprgche"auf dle.ZEIt vor 1 X ,
allerdings ohne genauere Belege. In einem Observationsbericht iiber Steiners politische

10

&

Aktivititen in Stuttgart 1919 berichtete der Beamte Klaiber, Steiner habe zugegeben, seit’

" >hiufie« mit Moltke verkehrt zu haben; Rudolf Steiner und der']}ur)d »Drei-
slg?i(:::le:\t?:g %eé sozialen Organismus«, Wiirttembergisches Landespolizeiamt, N(ri.
N 1918/21, 17.6.1921, 15 Seiten, S. 4 (= Bl. 17) (Stut.tgart, Hquptstae}tsarch}\{, B?_sltan
Staatsministerium). Johanna Grafin Keyserlingk erinnerte sich, Steiner sei im aﬁlse
Moltke »ein und aus« gegangen (Koberwitz — wie Anm. 69 —, S. 34). Derartige, aller-
dings ausschlieBlich von Anthroposophen stammende Auflerungen legen intensive
Kontakte nahe.

I
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ners Besucl._\en bekundete. Am 21. Juli 1914 schrieb er seiner Frau, daf$ es ihn
:frflzgen« wiirde, Steiner »im August zu sehen, wenn er nach Berlin k(l)mmen soll-
e« ‘

Im jibrigen versuchte Eliza von Moltke offenbar, nicht nur ihren Mann in jhre
okkgltlstischen Interessen einzubinden, sondern betrieb in ihrem Umfeld eine en-
gagierte Propagandaarbeit, deren Dimensionen nur punktuell sichtbar sind. So
lgrnte_ Walter Rathenau im Januar oder Februar 1914 Eliza von Moltke kennen, {veil
sie mit ihm »iiber »Mechanik des Geistes«« (also Rathenaus gleichnamiges /Buch
aus der_n Jahr 1913) sprechen wolle'®. Auch Rathenau brachte sie, wie ihren Mann
muxt Steiner in Kontakt: »Frau von Moltke bittet mich, den Vortrag von Steiner 21;
horen, empfangt mich im Architektenhaus als Beschiitzerin ihrer Gemeinde und
macht mich mit Steiner bekannt«, notierte Rathenau in seinem Tagebuch'®. Und
Paul Bronsart von Schellendorf, bei Kriegsbeginn Leiter der Operationsabtéilung

’ > ses
m GEI 1T alstab beI ICI itete, sie ha be ver SuCI lt, ll N »In lhl 15 Okkultel 1 KI e1se s 1 un-
’ [ ]

5. Moltkes Treffen mit Steiner am 27. August 1914

Politisch brisant wurde Moltkes Verbindung zu Steiner erst nach Ausbruch des
Ersten Weltkriegs. Dies war zugleich eine Zeit, in der die Belastungen fiir Molt-
ke dramatisch zunahmen. Mit der Verantwortung fiir die Kriegﬁihrung war noch
am Tag der Mobilmachung seine genannte schmerzhafte Demiitigung durch den
Kaiser vor dem internen Fiihrungskreis einhergegangen. Er war zudem, wie
Imanugl Qeiss auf den Punkt gebracht hat, nicht nur mit den Erwartungenl‘ auf-
grund seines Namens, den Vorgaben des Schlieffen-Plans, seiner angegriffenen
Gesunc}helt und zwei Fronten konfrontiert, sondérn hatte auch mit dem Kaiser
upd seiner Entourage, die im Hauptquartier iiber taktische Fragen bramabar-
51ert.en, Kriegsziele formulierten und auf den Sieg warteten, zu kimpfen™. Ob
schheﬁli_ch die Geriichte iiber seine Absetzung, die schon fﬁr'den 10. Au ust. do-
kumentiert sind”?, jhm zu Ohren gekommen waren, ist unklar. Der. immger wie-
dfr fals s.ensibel beschriebene Moltke kam jedenfalls in eine Situation, wo seirie
Fahigkeiten im Grenzgebiet von militarischer Planuhg, politischer Kloordinati-

on und psychologischer Anspannung offenbar zunehmend an ihre Grenzen ka-
men.

Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), 5. 38! : '

, Ering , Briefe, D .5),5.380 (21.7.1914). Zwei

vorher lifit eine Debatte iiber »die Entwicklung der Seelenfreiheit« (ebd. S) 37‘,;?17‘/\6101’:9}11%
vielleicht auf eine Diskussion theosophischer Themen schlielen. o o

. gﬁéhenau; Tagebuch 1907-1922 (wie Anm. 44), S. 182.

j{Zit.- nacll\ éufiendorff, Das Marne-Drama (wie Anm. 100), S. 5. .

Bmsa&\_té; : eiss, Das Deutsche Reich und der Erste Weltkrieg, Miinchen, Ziirich 1985,
12 Gjehe oben, Anm. 43.
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Moltke befand sich seit dem 17. August in Koblenz im Grofien Hauptquartier,
das dort bis zum 30. August blieb; ehe es nach Luxemburg verlegt wurde™. Seine Frau
war schon mit dem ersten Zug des Groen Hauptquartiers nach Koblenz mitgereist,
weil sie, so die offizielle Begriindung, »auf Veranlassung der Kaiserin die Leitung
eines Koblenzer Lazaretts ilbernehmen sollte«, sich aber schon bald mehr um Molt-
ke gekiimmert habe, erinnerte sich der fiir das Feldeisenbahnwesen zustindige Ge-
neral Wilhelm Groener™™. Als einzige Frau speiste sie zusammen mit den Offizieren
_ sehr zu deren Unwillen. Sie habe ihrem Mann auch »okkulte« Hinweise zu-
kommen lassen, etwa durch die »Heeressybille« Elisabeth Seidler, die Eliza als Kran-
kenschwester nach Koblenz begleitete!. Ludendorff berichtete, Moltkes Frau habe

»schon vor ihrem Eintreffen in Koblenz ihren Gatten fernmiindlich davon ver-

stindigt, die Gesamtoperation des Deutschen Heeres in Frankreich wiirde nach
Aussage der Lisbeth Seidler ungliicklich enden«™”.

Moltkes Frau dirigierte auch Steiner, der moglicherweise schon seit dem Som-
mer in engere Kontakte zu Moltke getreten war, nach Koblenz!. Er wuflte, dafl

13 Walther Hubatsch, GroBes Hauptquartier 1914/18. Zur Geschichte einer deutschen
Fithrungseinrichtung, in: Ostdeutsche Wissenschaft. Jahrbuch des ostdeutschen Kul-
turrates, 5 (1958), S. 422461, hier S. 424. Eliza von Moltke begleitete thren Mann auch
nach der Verlegung des Hauptquartiers nach Luxemburg, erst mit der neuerlichen Ver-
legting nach Mezieres zog sie nicht mehr mit; Mombauer; Moltke (wie Ahm. 3), 5. 234.

M Groener, Lebenserinnerungen (wie Anm. 22), S. 152; dhnlich' Ludendorff, Das Marne-
Drama (wie Anm. 100), S. 4. ) )

u5 Aufreichnungen des Oberstleutnants von Natzmer (November 1920), zit. nach Mom-
bauer, Moltke (wie Anm. 3),S.234. |

16 Ludendorff, Das Marne-Drama (wie Anm. 100), S. 4 mit Hinweis auf die Leipziger Neue-
sten Nachrichten vom 12.1.1933. Auch nach Moltke, Die Deutsche Tragodie an der Marne
{wie Anm. 85), S. 56 war Seidler im Hauptquartier. Eine Umschlagstelle dieser Gertichte
war Mathilde Ludendorff, V. Moltke unter der Suggestion Lisbeth Seidlers und Rudolf
Steiners, in: Ludendorffs Volkswarte, Folge 6 vom 12.2.1933, 5.1 £., die wiederum auf die
Tagespresse zuriickgriff. Zu Elisabeth Seidler lieBen sich kaum Informationen beibringen;
selbst Marie Steiner, Helmuth v. Moltke und Rudolf Steiner, in: Das Goetheanum, 12 (1933),
S. 75-77, hier S. 75, behauptete zumindest, daf sie ihr unbekannt gewesen sei. Nach
Ludendorff sei Moltke bereits 1899 an »das okkulte Medium Lisbeth Seidler« geraten;
Ludendorff, Das Marne-Drama (wie Anm. 100), S. 4. Zu den diesbeziiglichen Aulerungen
des Reichsarchivs vgl. Erich Ludendorff, Vom Feldherrn zum Weltrevolutionir und Weg-
pereiter deutscher Volksschopfung. Bd 3: Meine Lebenserinnerungen von 1933 bis 1937,
Miinchen 1955, S. 69 f. Sigmund Freud habe 1909 in Berlin eine »Wahrsagerin« und ein
Medium namens Seidler, das »Briefe mit verbundenen Augen zu lesen« vorgab, besucht;
Ernest Jones, Das Leben und Werk von Sigmund Freud, Bd 3, Bern, Stuttgart 1962, S. 447.
Thr Tod im Januar 1933 (Ludendorff, Vom Feldherrn zum Weltrevolutionar, S. 68 £.) war wohl
ein auBerer AnlaB der zu diesem Zeitpunkt aufbrechenden Polemiken gegen Moltke.

17 Tudendorff, Das Marne-Drama (wie Anm. 100), S. 6. Ludendorff will diese Information
»von Bekannten« ethalten haben. Teile dieser Ausfiihrungen (S. 3 £.) bereits in ders., Mein
militarischer Werdegang. Blitter der Erinnerung an unser stolzes Heer, Miinchen 1933,
S. 88-90. Auch Moltke, Die Deutsche Tragddie an der Marne (wie Anm. 85), S. 54 {. be-
richtet mit Berufung auf »schriftliche Bekundungen« von Familienangehorigen, daf3 die
Einladung an Steiner durch Eliza von Moltke mit den negativen Prophetien Elisabeth
Seidlers in Beziehung zu bringen seien.

18 Gteiner soll spiter gesagt haben, »er habe sich zu dieser Fahrt erst nach dreimaligem Er-
suchen von Frau von Moltke entschlossen«; Jiirgen Grone, Rudolf Steiner und Helmuth
von Moltke. Authentische Aussagen, Stuttgart (Privatdruck) 1972, zit. ohne Seitenanga-
be in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 1, S. 491, Anm. 166. Der Privat-
druck Grones war mir nicht zugénglich. Da Moltke selbst nicht die Initiative ergriffen
hat, wird aufgrund der Aussage von Anthroposophen wahrscheinlich, dag erst 1916
Moltke selbst Steiner zu einem Gesprich eingeladen habe.
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diese Fahrt ein hochpolitisches Unternehmen war, denn er reiste von Dornach mit
gestiickelter Fahrkarte iiber Stuttgart und Mannheim nach Koblenz"®, um sein
Fahrziel zu verschleiern. Am Donnerstag, den 27. August, trafen Moltke und Stei-
ner (offenbar im Beisein von Moltkes Frau) zusammen: mitten im Vormarsch nach
Frankréich, wahrend einer prekdren Lage an der Ostfront und anderthalb Wochen
vor der Erdffrung der Marne-Schlacht. Man kam fiir etwa zwanzig Minuten in ei-
nem Privathaus in Niederlahnstein, vermutlich bei den Anthroposophen Jan Hen-
drik und Johanna Peelen, zusammen, auf der Koblenz gegeniiberliegenden Rhein-
seite, auerhalb des in Koblenz verstreut untergebrachten Hauptquartiers'?,

Diesen Besuch hat Steiner unter dem Druck von Geriichten im Oktober 1921

- bestatigt: »Im Monat August habe ich den General von Moltke ein einziges Mal,
und zwar am 27. August in Koblenz, gesehen. Unsere Unterhaltung drehte sich um
rein menschliche Angelegenheiten. Das deutsche Heer war noch im vollen Sieges-
zuge'?! «

Genauere Angaben zum Inhalt dieses Gedankenaustauschs gibt es nicht. Nach
Jiirgen von Grone, einem mit den Moltkes befreundeten Anthroposophen, habe es
sich auf die »Erhaltung des deutschen Volkswesens im Blick auf die unvergéngli-
chen Geistesschopfungen, dié aus ihm hervorgegangen waren« bezogen'?, aber
dies ist auch nicht préziser als Steiners Hinweis auf »menschliche Angelegenhei-
ten«. Daf3 es irgendwie um Moltkes schwierige Situation oder um seine angefoch-
tene Situation im Generalstab ging, kann man nur vermuten'?, Moglicherweise

1% Dies kann man aus Lindenberg, Steiner (wie Anm. 86), Bd 2, S. 572 entnehmen; um ei-

nen »Umweg« handelte es sich allerdings nicht. )

Die Zeitangabe bei Picht, Nocheinmal — Marneschlacht (wie Anm. 28), S. 287. Picht schreibt
explizit, »v. Moltke suchte [...] Dr. Steiner fiir 20 Minuten auf«. Angesichts der Doku-
mente, die Eliza von Moltke als treibende Kraft hinter diesem Gesprach ausweisen, ist
diese Stelle nicht im Sinne einer Initiative Moltkes zu deuten. Zur Familie Peelen: Stei-
ner /Steiner-von Sivers, Briefwechsel (wie Anm. 12), S. 300. Die Anwesenheit Eliza von
Moltkes nach Johannes Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner, in: Helmuth von
Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 17-44, hier S. 21.

Rudolf Steiner, Interview mit Jules Sauerwein, in: ders.: Aufsétze tiber die Dreigliede-
rung (wie Anm. 104), S. 398—406, hier S. 404.

Grone, Rudolf Steiner und Helmuth von Moltke (wie Anm. 118), zit. ohne Seitenangabe
in: Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120), S. 21.

Ob es sich um Beistand in der Last der Verantwortung ging, die Moltke nach der Aus-
einandersetzung mit Wilhelm II. wegen der Auseinandersetzung mit Moltke um die
Durchfiihrung des Mobilmachungsbefehls am 1. August gespiirt haben mag, so Lin-
denberg, Steiner (wie Anm. 86), Bd 2, 5. 572 {., ist weder unwahrscheinlich noch beleg-
bar. Daf8 die eskalierenden Auseinandersetzungen um seine Position als Chef des Ge-
neralstabs eine Rolle spielten, kann man ebenso vermuten. Es ist sicher nicht illegitim,
von den Briefen Steiners an Moltke seit Dezember 1914 das Dispositiv dieses Nieder-
lahnsteiner Gesprichs zu bestimmen. Diese Briefe haben ausnahmslos einen rein priva-
ten, seelsorgerisch-trostenden Charakter (siehe unten, Kap. 6). Einiges spricht dafiir, da83
dies am 27. August nicht anders war; auch die Anwesenheit von Moltkes Frau konnte
dafiir sprechen. Daf8 auch militarische Frage besprochen wurden, kann man nicht aus-
schlieBen, man wird sogar in Rechnung stellen, da88 diese Dimension in den nachtrig-
lich verdffentlichten Aussagen angesichts der Nachkriegsdebatte unterschlagen worden
sein konnten. Aber daf es sich um mehr als Nachfragen nach dem Stand der Kampfe
gehandelt habe, daf8 Steiner also »okkulte« Ratschlige zur Kriegfiihrung gegeben haben
konnte, ist nach den vorliegenden Quellen nicht wahrscheinlich, selbst wenn bei Eliza von
Motltke solche Motive im Hintergrund gestanden haben sollten. Im iibrigen fiel die Ent-
scheidung zum Abbruch der Marne-Schlacht ohne langfristige Planungen.
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hat Steiner Moltke Meditationsworte mitgegeben, die sein SelbstbewufStsein stér-
ken sollten'. o .
Was immer in Niederlahnstein geschah: An diesem Treffen e_ntzundeten sx.ch
iiber Jahre, insbesondere seit der NS-Zeit, die Vermutungen, die deutsche Nie-
derlage diirfe nicht allein Moltke, sondern miisse auch oder gar letztverantwort-
lich Steiner und seinen »okkulten Einfliisterungen« zugeschrieben wer('ienus. Die-
se Vermutungen gehorten zu den vielen hochreduktiven Versther\, die komple-
xe Genese der deutschen Niederlage mit einer einfachen, tendenziell monokausalen
‘Antwort zu erklaren. Darin unterscheidet sich diese Theorie nicht von der un-
{iberschaubaren Zahl von Komplexititsreduktionen, die den fiir viele unbggrgf-
lichen Zusammenbruch des Deutschen Reichs begreiflich machen sollten. Ein Ein-
fluB Steiners auf militdrische Entscheidungen ist damit nicht widerlegt, blei.bt aber
unwahrscheinlich. Es spricht vielmehr einiges dafiir, daf? Steiner Molt}<e 1rgeqd-
wie — praziser a8t sich dies nicht sagen — menschlich beistand oder d_u.es"z_umm-
dest nach Ansicht seiner Frau tun sollte. Ein moglicherweise mit der mlhtar.lschen
Koordination iiberforderter und den Fithrungsaufgaben im Hauptquartier zu-
nehmend weniger gewachsener Moltke hétte dann Hilfe gesucht"oder sie von sei-
ner Frau zugewiesen bekommen — dies konnte der Kern des Gespriachs vom 27. Au-
gust gewesen sein. »

v

124 Vgl Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 310. Abdruck filer drei Stro-
phen ebd., Bd 2, S. 54, die dritte Strophe in Steiner, Wahrspruchworte (wie Anm. 103),
S. 126 (hier datiert auf Oktober 1914). Schon die Anfange der Strophen haben program-
matischen Charakter: Erste Strophe: »Siegen wird die Kraft«; zweite Strophe: »Glauben
will ich«; dritte Strophe: »Was habt ihr Truggedanken«, o
125 Breit ausgewalzt sind die Polemiken bei Moltke, Die Deutsche Tragodie an der Marne
(wie Anm. 85), der familieninternes Wissen zu bieten behauptet. ' B
Anthroposophische Reaktionen auf diese und ghnliche Invektiven finden sich verstérkt
in der NS-Zeit, etwa bei Marie Steiner, Helmuth v. Moltke qnd Rudolf Steme; [am
-5.3.1933] (wie Anm. 116) oder in dem Band: Rudolf Steiner wéhrend des Weltkrieges.
Beitrige Rudolf Steiners zur Bewaltigung der Aufgaben die durch den Krieg gestellt
wurden, hrsg. von Roman Boos, Dornach [Anfang Juli 193.3]. P1pht, Noclhemmall— Mar-
neschlacht (wie Anm. 28) [Heft April-Juni 1934] dokumentlgrt dlf! Reaktion auf die Pres-
seerklarung des Reichswehrministeriums vom 11.4.1934 (teilweise abgedruckt S. 284 £)
und auf die Blicher Karl Bartz, Die Deutschen vor Paris (Die Mflmescblacht), Berlin
1934; Ernst Kabisch, Die Marneschlacht 1914. Eine deutsche Tragodie, 1.3.erhn‘1 934 (S. 285)
1nd auf Moltke: Die Deutsche Tragédie an der Marne (wie Anm. 85) — falschlich von Picht
auf 1914 datiert. Unmittelbar vor Pichts Text in der Zeitschrift Anthroposophie hatte Marie
Steiner in dem Artikel War Rudolf Steiner Freimaurer? (ebd., S. 280—284), der. eine Reak-
tion auf Engelbert Hubers Buch Freimaurerei. Die Weltmacht hinter den Kulissen, Stuit-
gart [Februar] 1934 war, dokumentiert, wie eng die Logenfrage mit der der Diskussion
am Moltke verbunden war.Wichtige Informationen zum Verhéltnis von Anthroposo-
phie und Nationalsozialismus bei Uwe Werner (unter Mitwirkung von Christoph Lin-
denberg), Anthroposophen in der Zeit des Nationalsozialismus (1933-1945), Miinchen

'1999; leider gibt es zum Kontext der Vorwiirfe hinsichtlich Moltkes und auch der Frei-
maurerei (etwa S. 24 £., 33, 242, 261-265) nur kursorische Ausfiihrungen. In den inter-
nen SD-Berichten wurde Moltke als dem Einfluf Steiners vollig erlegen geschildert
(ebd., S. 69; vgl. auch S. 373).
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6. Die Beziehungen zwischen Steiner und den Moltkes
nach der Marne-Schlacht

Nach Moltkes demiitigender Absetzung infolge der Marne-Schlacht, dem tiefen
Sturz einer grofien Karriere, intensivierten sich die Kontakte zu Steiner. Nach den
vorliegenden Materialien lassen sich nun erstmals enge persénliche Verbindungen
nachweisen. Moltke hatte sich nach Bad Homburg auf das kaiserliche Schlof zurtick-
gezogen'?, wo ihn Steiner am 7. November auf Vermittlung Elizas von Moltke be-
suchte'”. Johannes Tautz berichtet auch (aber ohne Quellenangabe) von den In-
halten dieses Gesprachs: Moltke »sprach [...] sich zum erstenmal [sic] tiber die mi-
litdrischen und politischen Verhéltnisse aus, so dafl Rudolf Steiner aus seinem Mun-
de erfuhr, was sich bei Kriegsausbruch in Berlin abgespielt hatte«'%,

Zu Weihnachten 1914, datiert auf den 20. Dezember, sandte Steiner dann ei-
nen ersten erhaltenen Brief an Moltke, der eine einzige Funktion besafs: zu tré-
sten. Das dabei verwandte argumentative Muster zieht sich auch durch die wei-
teren Briefe: Das Schicksal wird karmisch, also als Ergebnis von Reinkarnationen,
erklart'®. »Menschen konnen aus einer Inkarnation scheinbar, bevor sie erreicht
haben, was ihnen vorgezeichnet ist, hinweggenommen werden, weil sie in andern
Inkarnationen wieder kommen [sic]'*.« Wer in dieser Inkarnation scheinbar schei-
tere, lautete Steiners Botschaft, werde in einer neuen Wiederverkorperung seine
Aufgabe erfiillen. Und dann folgt sublim Steiners eigene Etablierung als geistiger
Fiihrer: Er werde »aus geistigen Welten« erbitten, daf§ »mancher Zweifel von ih-
nen weiche«, »denn die geistige Welt waltet in ihnen, Exzellenz, durch wichtige

26 Uber Moltkes Aufenthalt in Bad Homburg sind bislang praktisch keine Informationen
bekanntgeworden; vgl. die Hinweise in: Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie
Anm. 5), S. 388 und bei Heisterkamp, Helmuth von Moltke (wie Anm. 106), S. 38. Die fol-
genden Informationen aus den Bad Homburger Quellen verdanke ich der freundlichen
Hilfe von Frau Jutta Seidenfaden, Archivarin im Stadtarchiv Bad Homburg, Der Taunusbote
kiindigte am 2,11.1914 an, da8 Moltke »zur Erholung« »im koniglichen Schlosse« weilen
werde. Am folgenden Tag meldete die Zeitung, daf er nebst Gemahlin an diesen Tag
eintreffen werde und begriindete den Aufenthalt mit dem »Riickfall« aufgrund eines
Leidens, das schon in Karlsbad behandelt worden sei. Seitens der kaiserlichen Familie
wohnte nach Auskunft der Bad Homburger Fremdenliste nur Prinz Oskar von Preuflen mit
seiner Frau, der Grafin Ruppin, von Oktober bis Mitte November im Schlo8. Eliza von
Moltke reiste am 2.11. vom Generalstab nach Bad Homburg; Rathenau, Tagebuch
1907-1922 (wie Anm. 44), S. 189. \
Heisterkamp, Helmuth von Moltke (wie Anm. 106), S. 38. Christoph Lindenberg, Rudolf
Steiner. Eine Chronik 1861-1925, Stuttgart 1988, S. 356 spricht nur davon, daf dieser Be-
such »mdglicherweise« stattgefunden habe, vielleicht weil Steiner in einer Stellungnah-
me zu einer Kritik an seinem Interview in der franzésischen Zeitung Le Matin im Okto-
ber 1921 diesen Besuch in Frage zu stellen scheint (Steiner, Uber »Erwiderungen« auf
den »Matin«-Artikel — wie Anm. 104 -, S. 412). Aber viele, auch die im folgenden ge-
nannten anthroposophischen Quellen, gehen von einem definitiven Besuch aus.
Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120), S. 22. .
Brief Steiners an Moltke, 20.12.1914, in: Helmuth von Moltke 18481916 (wie Anm. 7), Bd 2,
S.56 f. Ob es sich dabei um den ersten erhaltenen oder publizierten Brief handelt, ist un-
Klar. Zur Verbreitung reinkarnatorischer Vorstellungen im Wilhelminischen Deutschland
siehe Helmut Zander, Geschichte der Seelenwanderung in Europa. Alternative religis-
se Traditionen von der Antike bis heute, Darmstadt 1999, S. 477-550. '

130 Brief Steiners an Moltke, 20.12.1914, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2,
S. 57. ' .
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Impulse«®, 1915 folgten noch vier Briefe, acht »Notizen«und zwei »Spriiche« ftir
Moltke, auerdem hat Steiner Moltke wohl haufiger besucht und ihm moglicher-
weise atch Medikamente verordnet'®. Inhaltlich gehoren Steiners Texte allesamt

' zur Gattung der seelsorgerlichen Literatur, sie sollten »objektiven Trost<, wie Stei-

ner meinte, liefern, indem sie Moltkes Lage und den Weg des deutschen.Volkes als
karmisch sinnvolles Geschick erklirten. »Der Seele sicherster Gewinn ist, Karma
zu ertragenc, versicherte Steiner am 23. September 1915 Moltke'?. Konkret wer-
den Moltkes militirische Entscheidungen wihrend des Kriegsausbruchs von Stei-
ner sanktioniert. Das im Augustbeginn 1914 von ihm Getane sei >>vog4dem Gang
der Ereignisse in der Geschichte [...] das Allerwichtigste« gewsz‘ser\1 . Kritische
Fragen an Moltkes militirische Entscheidungen stellte Steiner m.cht: ‘

Das Konvolut von Steiners Briefen an Moltke besitzt tiber die blograph%sche
Bedeutung fiir die letzten Lebensmonate Moltkes hinaus bemerkenswerte Eigen-
heiten im Kontext von Steiners (Buvre, wetil es einen eigentiimlich spiritistischen
Zuschnitt besitzt. Am 9. Februar 1915 etwa leitete Steiner Ausﬁihrunggn, dieer in
toto in Anfithrungszeichen setzte und so als fremde Aussagen ker}nzelchnete, mit
der Bemerkung ein, daf sie »sich mir im geistigen Gedenken an Sie von der Thnen
bekannten Seite her vor die Seele gestellt«hitten; am 23. November dieses ]ghres
verwies er auf seinen »innern Drang, die Dinge so und nicht anders zu sch.re_ﬂ')er}.
Strukturell beschreiben diese kryptischen Aussagen eine Funktion ef!s spiritisti-
sches Medium, und dies bestitigt auch Steiners Interpretationsanweisung: »Mlt
gutem Grund setze ich diese Worte in Anfiihrungszeichen. Ich habe nichts an d}&
sen Sitzen blof erdacht'® .« Diese spiritistische Interpretation wird. durch einige
charakteristische Formulierungen gestiitzt: die Deklaration als »I\{otxzeq« odgr ('lee
Kennzeichnungen als Aufierungen einer »Geistwesenheit«'%*. Waren I}xcht einige
Faksimiles von Steiners Handschriften beigegeben, miifite man angesichts dieser
zwar nicht ganz iiberraschenden, so doch bemerkenswert starken spiritistischen
Orientierung an der Echtheit der Dokumente zweifeln. . .

Mit einem »Spruch« vom 24. Dezember 1915 brechen Steiners Br‘lef.e und »No-
tizen« an Moltke ab. Johannes Tautz sieht den Grund in Steiners haufiger .Anwej
senheit in Berlin bei den Moltkes wihrend des ersten Halbjahres 1916. Steiner sel
»immer auf unmittelbare Einladung von Eliza von Moltke, mit Ausnahme des letz-
ten Gespriichs, das Moltke selbst erbeten hatte, vierzehn Tage vor .se'inem"Tod« do_rt
gewesen. So habe sich auch der »yertrauensvolle Austausch« beider Méanner »bis
zum Tode Moltkes« fortgesetzt'?”. o

Welche Bedeutung die Kontakte mit Steiner fiir Moltke besafien, ist nicht zu er-
mitteln, da Moltkes Antworten, wenn es sie gab und noch geben sollte, unzugang-
lich sind. Recht intensive Kontakte setzen Steiners Schriftstiicke jedenfalls voraus.
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132 Ebl;g, Bd 2, S. 56-73, 87-99. Brief Steiners an Moltke, 23.11.1915, in: Ebd., S 93—.95; diese;r
Brief beginnt mit dem Hinweis auf »meinen letzten Besuch bei Thnen«. Hinweise auf die
Gabe von Digitalis in einem Brief Steiners vom Mai 1921; ebf:l., Bd 2,. S. 269, 343. )

133 Brief Steiners an Eliza von Moltke, Ende Mirz/Anfang April 1915, in: Ebd., S. 66. Brief
Steiners an Moltke, 23.9.1915, in: Ebd., $. 91 f,, hier S. 91.

13 Ebd., S.92. ] ) .
135 Brief Steiners an Moltke, 23.11.1915, ebd., S. 95. Brief Steiners an Molike, 9.2.1915, in:
., S. 62 f., hier S. 62. : )

136 I}Ellz)c:i'zSStgizners feﬁr Eliza und Helmuth von Moltke, 3.8.1915, in: Ebd., S. 69 f., hier S. 69.

137 Tautz, Helmuth von Meltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120),5.22 f.
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Denkbar ist eine mehr oder minder weitgehende Konversion zu Steiners theoso-
phischem (oder spiritistischem) Gedankengut, aber ebensogut kann Moltke bis zu sei-
nem Tod Steiners Vorstellungen gegeniiber kritisch geblieben sein. Fiir die zweite
Option spricht zum einen Moltkes Position noch im November 1915, wie Steiner sie
wiedergab: »Excellenz sprachen gelegentlich meines letzten Besuchs bei Thnen von
den Schwierigkeiten, die der Erringung-einer inneren Gewifheit iiber die geistige
Welt entgegenstehen'®.« Zum anderen hat Steiner in seiner Verteidigung Moltkes
1921 behauptet, da8 Moltke ihm »vom Homburger Besuch« am 7. November 1914
(?) »bis zu seinem Tode nicht weniger und nicht mehr Glauben geschenkt [hat] als
durch zehn Jahre vorher«®. Unabhingig von dieser Frage wird Moltkes hohes In-
teresse fiir religidse Fragen in seiner letzten Lebensphase von dritter Seite bestatigt!4.
Aus anthroposophischer Perspektive sieht alles klarer aus. Moltke seien, so et-
wa Johannes Tautz, aus der Begegnung mit Steiner »Schicksalsgewifheiten« er-
wachsen, Moltke habe nur (aber immerhin) »zunichst Schwierigkeiten« gehabt,
»eine karmische Anschauung aufzunehmenc. Viele Anthroposophen glauben, Molt-
ke habe Steiners Reinkarnationslehre angenommen und sich als Reinkarnation von
Papst Nikolaus I. (858-867) verstanden, der gleichfalls gegentiber einem Kaiser —
Lothar IL, der versucht hatte, seinen Ehebruch zu legitimieren ~ widerstéandig ge-
blieben war. Tautz berichtet sogar, daf ihm diese Inkarnationsfolge von Steiner
»wahrscheinlich im August 1915« eréffnet worden seit4!. Als Beleg fiir Moltkes
neuen Reinkarnationsglauben wird dabei ein Exzerpt Moltkes tiber Nikolaus I. aus
Gregorovius” Geschichte der Stadt Rom angefiihrt'42 Dies ist aber kein sonderlich
iberraschender Befund, da Moltke und seine Frau ein betrachtliches Interesse an
Rom besafien; der Beleg eines Reinkarnationsglaubens bei Moltke 143t sich aus die-
sem Exzerpt nicht konstruieren'®,

1% Brief Steiners an Moltke, 23.11.1915, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),
Bd 2, 8. 93-95; dhnlich ist der Tenor von Steiners nachtraglichen Deutungen im Jahr 1921;
Steiner, Uber »Erwiderungen« auf den »Matin«-Artikel (wie Anm. 104), S. 412.
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meneutische Problem dieser Stelle liegt in Steiners Absicht, Moltke als eigenstdndigen und
nicht »okkult« beeinflufiten Entscheidungstrager hinzustellen und sich von einer Mit-
schuld an der Marne-Niederlage freizuhalten.

Bircher, Die Krisis in der Marneschlacht (wie Anm. 62), S. 276 zitiert aus dem Brief eines
ungenannten Sozialdemokraten, der vom 15.5.1916, also drei Tage vor Moltkes Tod da-
tiert, und der Moltke besucht hatte: »Eine Stunde fast ausschlielich iiber religidse Fragenc.
Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120), S. 22 f. .
Abgedruckt in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2,5.77-83.

Ob dieses Exzerpt beispielsweise etwas mit Eliza von Moltkes léngeren Aufenthalten in
Rom zu tun hat, ist unklar. Schon 1905 hatte Moltke seine und seiner Frau Rom-Begei-
sterung dokumentiert; Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5), S. 303
(25.1.1905); 5. 319 (4.3.1905). Ganz so fern lag zumindest in seinem Umkreis ein strukturell
vergleichbares Denken nicht. 1905 freute sich Moltke iiber die Ansicht eines liberalen
Pfarrers, »dafl die Entwicklung der Menschenseele nach dem Tode weitergeht, dag ein
Zwischenreich existiert; er meinte, daf die Seele nach dem Tode durch Sympathie in
Kreise gezogen werde, die ihr gleichgestimmt seien, daf héhere Geister sich der Seelen
der Verstorbenen annehmen, sie belehren und sie allméhlich von.Sphiire zu Sphire he-
ben.« (Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente — wie Anm. 5 -, 5. 343 — 28.9.1905).
Nachtodliche Entwicklungstheorien sind seit dem 18. Jahrhundert weit verbreitet; die
Reinkarnation ist dabei nur eine Variante; vgl. Zander, Geschichte der Seelenwanderung
(wie Anm. 129), S. 356-361 oder 515-526. Ein Glaube Moltkes an Reinkarnation scheint
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thir letztlich nicht belegbar zu sein, er liegt allerdings durchaus im Bereich des Denkba- _ -

ren. Von daher bleibt Mombauers Vermutung (Moltke ~ wie Anm. 3 -, S. 289), Moltke ha-
be seine Verantwortung fiir den Krieg karmisch bewiltigt, spekulativ.

Steiner, Uber »Erwiderungen« auf den »Matin«-Artikel (wie Anm. 104), S. 412 f. Das her- 4
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Am Tag nach Moltkes Tod stand Steiner an seiner Bahre und re:;zitie?te »drei
groBe mantrische Strophen«'. Damit verlagerte sich Steiners Trostfunktion ganz
auf Eliza von Moltke. Sie blieb bis zu Threm Tod der Anthroposophischen Gese_ll—
schaft verbunden. Auf Vortragen Steiners gehorte sie zu seiner_n Kreis ‘groBbur—
gerlicher und adeliger Damen, und schliefslich wurde sie von einem Prlester. df:r
Christengemeinschaft beerdigt!®®. Thr teilte Steiner nicht nur mit, .d_aﬁ a}lch sie in
ihrer vorherigen Inkarnation in Rom gewesen sei'’, sondern schickte ihr bis zu
seinem korperlichen Zusammenbruch im Jahr 1924 nebst einem guten D\}tzend
Briefe auch fast 50 »Mitteilungen, die erste zwei Tage nach Moltke.s Tod, die lgtz—
te am 17. Juni 1924, In ihnen berichtete Steiner von Moltkes karmischem Schick-
sal und iibermittelte Botschaften des Verstorbenen aus dem »Jenseits«, ?n denen
historische'und familidre Ereignisse (wobei die Angehérigen nur le}cht ver-
schliisselt sind'*) gedeutet werden. Auch Eliza von Moltke habe derartige »Mit-
teilungen« ihres Mannes erhalten'®®. Eliza von Moltke und Steiner f_ungxerten da-
bei in klassischer Weise als spiritistische Medien, wenngleicb es sich in anthro-
posophischer Perspektive um eine »objektive« Einsicht in »hhere Welten« han-
delte. :

Steiner vertraute die Beforderung seiner Kundgaben Helene Rochling an, ei-
ner reichen Mannheimer Anthroposophin aus dem inneren Kreis der Anthroposo-

-

14 Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120), S. 27. Steingrs Tot.enr.e—
de, die den Verstorbenen hoch lobt, aber ohne historisch relevante Informationen ist, in
Rudolf Steiner, Unsere Toten, Dornach 1984 (= Rudolf-Steiner-Gesamtausgabe, Bd 261),
S. 322-325. f ) ) ) )

1 Heinz Miiller, ein junger Anthroposph, berichtet in: Spuren auf dem Weg. Erinnerun-
gen, Stuttgart 1983, S. 18 {. von einem Vortrag Steiners im Herbst 1921 in Stuttgart. Dort
betraten »mit Oberstleutnant Seebohm [...] zwei Ehrfurcht gebietende Damen den Saal.
Wie sich spiter herausstellte,' waren es die Frau von Moltke, die Wltvs{e des Chefs des
Generalstabes, und Frau Margaretha Morgenstern. Sie gingen ganz weit nach vorn, wo
offenbar einige Reihen reservierter Plitze waren, und blieben dort im Gespréch mit meh-
reren anderen fiihrenden Anthroposophen lingere Zeit stehen.« 1928 erschien sie bei der
Verlesung des Dramas »Der Chef des Generalstabs« von Albert Steffen in Dornach zu-
sammen mit der anthroposophischen Arztin Ita Wegman (Carl Lang, Erinnerungen an
Frau Dr. Ita Wegman, in: Zeylmans van Emanuel Emmichoven, Wer war Ita Wegman?
3 Bde, Heidelberg 1992, Bd 2, S. 311-313, hier S. 313). Und be} der anthroPosophlschen
Arztin Ilse Rennfeld waren »grofbiirgerliche und adelige Patienten um Eliza von Molt-
ke« in Behandlung; siche Anthroposophische Arzte. Lebens-und Arbeitswege im 20. Jahr-
hundert. Nachru%e': und Kurzbiographien, hrsg. von Peter Selg, Dornach 2000, S. 200. -
Bei Seebohm handelt es sich um den zu diesem Zeitpunkt aktiven Reichswehr-Offizier
Georg Seebohm (*1884).

6 Breief %-Ielene Réchling an Eliza von Moltke, 13.11.1916, in: Helmuth von Moltke 1848-1916

wie Anm. 7), Bd 2, S. 137. ) )

7 fn der Diktion Meyers: »Mitteilungen Helmuth von Moltkes durch Rudolf Steiner fiir

Eliza von Moltke«, in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S 259. Zur er-

sten Mitteilung vgl. Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120),

S. 27. Eliza habe diese Mitteilungen in einem esoterischen Ritus provoziert, indem sie

dem toten Moltke seine eigenen Briefe seit Herbst 1917 vorgelesen habe; so Meyer in:

Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd.2, S. 323. :

Auflésung in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 2, S. 353.

Tautz, Helmuth von Moltke und Rudolf Steiner (wie Anm. 120), S. 2_7 f/.;‘vgl. au.ch Rq—

venscroft, Der Speer des Schicksals (wie Anm. 9), S. 154 f. Méglicherweise finden sich Te}—

le der »Mitteilungen« an Eliza von Moltke in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie

Anm. 7), Bd 2, S. 149-151. ‘

14!
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phischen Gesellschaft'®®, mit der Steiner des 6fteren zusammen war und bei d

» scllglon auf der Fahrt zu Moltke im Koblenzer Hauptquartier Station gema\chtell;aetf
te’”l; auQerdem iibernahm eine Grifin Keyserling (wohl Johanna Grifin Keyser-
lingk) diesen Botendienst®. Fiir den 9. August 1916 ist die erste dieser »Post-mor-
tem-Mitteilungen« »Moltkes« erhalten (»die liebe Seele durchlebt die Seligkeit der
hjrk.enntnis«)153. In den folgenden »Mitteilungen« mischen sich Reinkarnationsfi-
h_atxon.en mit Geschichtsdeutungen, Steiner entfaltete eine umfangreiche Trost- und
Smpsglftungsunternehmung fiir Eliza von Moltke. Aber Steiner nutzte Moltkes
»geistige Mitteilungen« wohl auch in der inneranthroposophischen Offentlichkeit:
So soll er den Friedenswillen des im Sommer 1917 zuriickgetretenen Aﬁﬁenmini—v

ls];e;zﬁ;:hard von Kiihlmann auf den jenseitigen Einflu8 Moltkes zuriickgefiihrt

7. Die Auseinandersetzung um die Publikation von Moltkes
nachgelassenen Papieren

Nach dem Ersten Weltkrieg wurde neben der Diskussion um Steiners Besuch im
qulepzer Hauptquartier Steiners Verbindung zu Moltke durch die geplante Pu-
bhk.atlon von Moltkes Briefen und Memoranden politisch relevant. Vom Mai 1919
datiert Steiners Vorwort zu einer solchen Veréffentlichung, die Moltke vom Stig-
ma des Eeldherrn, der die Schuld an der Niederlage Deutschlands trug, salvieren
sollte: Die »Schuld« am Kriege. Betrachtungen und Erinnerungen des Gerier,ulstabchefs
H.v. Moltke.iiber die Vorgiinge vom Juli 1914 bis November 1914'%. Der genaue Inhalt
dieser Schrift ist nicht ermittelbar, solange kein Exemplar 6ffentlich zugﬁhglich

150 Zu ithrem Leben siche: Helene Rochling — Biographisches, in: Beitrage zur Rudolf-Stei-

ner-Gesamtausgabe, Heft 120, Dornach 1998, S. 31-33. Da§ sie z [
sophischen Gesellschaft gehérte, dokumentiert ihr Zugang zu cizn ;rr;lﬁggcd;;nAgittlggﬁc;
.v%r 1914. Rudolf Steiner, Zur Geschichte und aus den Inhalten der erkenntniskultischen
Abteilung der Esoterischen Schule 1904-1914, Dornach 1987 (= Rudolf-Steiner-Gesamt-
?;Imgabe, Bd 265)’, S. 419. Rochling war im {ibrigen die Patentante von Marieliza Grafin
Li?;;g:hug{ed HuE;' d’I—(Ijlgc-Bethusy /von Berghes, Gesprich (wie Anm. 4). -
, Steiner. Eine i i ’ ; i i
ga}:irt nacthoblenz, S ;g‘rl\.lk (wie Anm. 127), S. 353, 383; Zwischenstation auf der
o die Erinnerung von d’Huc-Bethusy/von B a i
Helmuth von Moltke 1848-1916 i Ty B2 Tap (e Anmn. £ :
riedrich Rittelmeyer, Meine Lebensbegegnung mit Rudolf Steiner, S
Eine weitere Verwendung ist 1924 auf ein%rr‘ an%hroposophischen 'I‘Iagﬁllttgg:gtf 1(?3:,1(50111?_
witz in Schlesien belegt; Johanna Grifin Keyserlingk, Zwblf Tage um Rudolf Steiner,
St}xttgart 1949, S. 33, hler nach Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd2, S 34SI
Die »Schuld« am Kriege. Betrachtungen und Erinnerungen des Generalstabchefs H. v.
?ﬂo]}t)ke iiber die Vorginge vom Juli 1914 bis November 1914. Herausgegeben vom »Bund
Fur reigliederung des sozialen Organismus« und eingeleitet in Ubereinstimmung mit
rau Eliza v. Moltke durch Dr. Rudolf Steiner (= Schriften des Bundes fiir Dreigliede-
rung des sozialen Organismus, Stuttgart: Druck und Verlag von Greiner & Pfeiffer 1919)
ﬁ&nbcljrl:lck des Titelblattes vom angeblich letzten, nicht eingestampften (so Helmuth von
abcé etdiul flftsg;?llfa; :vll(eil ﬁ:nll)rz i—-,}Bc(Ii 1,S.4) Exemplar ebd., Bd 1, S. 381; Titelblatt auch
sthaftsordnung der Zukunh, Do?nlaeclflil;;g,s géllt%;{.ud()lf Steiners Kampf fir die Gesell
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ist'®, jedoch diirften neben Moltkes Briefen und seinen »Betrachtungen und Erin-
nerungen« vom November 1914 Steiners Vorwort von 1919 und Eliza von Molt-
kes dann 1922 publiziertes Vorwort wesentliche Bestandteile gebildet haben'”. In
dieser Verdffentlichung hatten dann die Debatten in der deutschen Fiihrungsspit-
ze wihrend der Julikrise 1914 aus erster Hand und wohl erstmalig die Offentlich-
keit erreicht. Daneben wire Steiners Auffassung, dafl der Krieg durch »militéri-

sches Denken« und »Kriegshetzer« gegen die »politische Stimmung« ausgelost

worden sei'®, dokumentiert worden, aber dies wire nur ein Nebenschauplatz ge-

- owesen.

Die »Schuld« am Kriege wurde allerdings noch vor ihrer offentlichen Rezeption
fiir Steiner zum Debakel, weil die Generalitit fiirchtete, das Ansehen der militari-
schen Fiihrung, der Familie Moltkes und des Kaisers kénnten durch Moltkes Aus-
lassungen geschadigt werden. Das im Mai 1919 gedruckte Buch kam am 27. Mai
durch die Vermittlung Emil Molts, eines Anthroposophen und Stuttgarter Indu-
striellen, der zugleich Griinder der ersten Waldorfschule war, in die Hande Hans
Adolf von Moltkes, zu diesem Zeitpunkt preufischer Legationsrat in Stuttgart, der
seinen Vater Fritz, Helmuth von Moltkes Bruder, als Familienoberhaupt davon un-
terrichtete!®. Bereits am 28. Mai erhielt General Wilhelm von Dommes, der von
1905 bis 1910 Moltkes erster Adjutant gewesen war und zu dem Moltke freund-
schaftliche Beziehungen unterhalten hatte, den Auftrag, sich um die Angelegenheit
zu kiimmern, am 30. Mai war er bei Eliza von Moltke. Nach Einsicht in das Buch
stand sein Urteil fest: » Ausgegeben aus Indiskretion. Sehr iible Sachen drin<!®. In
Abstimmung mit Viktor Naumann, der zu diesem Zeitpunkt im Auswirtigen Amt
mit der Wahrnehmung der Geschifte des Direktors der Nachrichtenabteilung be-
auftragt war, machte sich Dommes auf den Weg zu Steiner. Als Dommes am 1. Ju-
ni in Stuttgart eintraf, hatte Hans Adolf von Moltke die!Schrift schon zuriickhal-

15 [n einem der anthroposophischen Archive in Dornach diirfte sich ein erhaltenes Exem-
plar finden. Eines in der Deutschen Bibliothek Leipzig, das John C.G. Réhl, Zwei deut-
sche Fiirsten zur Kriegsschuldfrage. Lichnowsky und Eulenburg und der Ausbruch des
_Ersten Weltkrieges, Dusseldorf 1971, S. 13 noch gesehen hat, wurde mir seitens der Bi-
bliothek als nicht vorhanden gemeldet (schriftliche Mitteilung vom 24.11.2000). Moltkes
»Betrachtungen und Erinnerungen« und Eliza von Moltkes Vorwort wurden 1922 ab-

edruckt in: Moltke, Erinnerungen, Briefe, Dokumente (wie Anm. 5, S. 8-28 und
§. VII-XV; Steiners Vorwort findet sich als: Vorbemerkungen zu »Die »Schuld< am Krie-
ge«, in: Aufsatze iiber die Dreigliederung (wie Anm. 104), 5. 386-397. Bei den in Hel-
muth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),Bd 1, S. 373-405 abgedruckten Materialien ist
unklar, in welchem Verhiiltnis sie zu der Verdffentlichung von 1919 stehen.

157 Im Vorwort des Jahres 1922 findet sich der Hinweis auf die geplante Veroffentlichung
drei Jahre zuvor, es ist also Zzumindest iiberarbeitet worden; Moltke, Erinnerungen, Brie-
fe, Dokumente (wie Anm. 5),S. VIL

. 18 Gteiner, Vorbemerkungen zu »Die »Schuld« am Kriege« (wie Anm. 104), S. 394. Dies war

Steiners Auffassung wihrend einiger Monate nach dem Ende des Krieges. Ansonsten
vertrat er deutschnationale Positionen. .
1% Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7), Bd 1, S. 488, Anm. 147; vgl. auch Chri-
stoph Lindenberg, Der geschichtliche Ort der Dreigliederungsinitiativen Rudolf Stei-
" ners. Eine historische Untersuchung der Jahre 1916-21, in: Die Drei, 55 (1985), S. 641-672,
hier S. 663, der aber die Weitergabe der Vorausexemplare nur als Vermutung bezeich-
net. . -
160 Wilhelm von Dommes, Die Tagebuchauf_zeichnungen zwischen dem 28. Mai und dem
9. Juni-1919, abgedr. in: Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),Bd 1,S. 410413,
hier S. 410.




456  MGZ 62 (2003)

Helmut Zander

ten lassen'®!, Am Nachmittag dj
_ ; g dieses Tages sprach Dommes fiinf Stunden 1 i
Steiner, wobei er den Schwerpunkt seiner Argumentation wohl auf sachrllic?lrelngS\l-t

be sich, Dommes Ausfiihrun i
ch, ; i gen zufolge, mit der Begriindung verteidigt. » -
:ﬁ ;;:52:2; l{zl geﬁm ft'emden (rinachen‘wollen durch Veréffentlgichung ﬁjgr ,ufsr \}1‘2—
¢ alirheiten« und zudem konzediert, dafl »die Grii ie i
Veroffentlichung veranlaBt hitten«, n ’ hrungen v ot
» nach Dommes’ Ausfiihrunge: tfi i
ner habe schlieflich versprochen, die sch Ab———
hlie / chen, on ausgegebenen, allenfalls 7z ig Ex-
emlpi;arqi:1 r(x;oghchst Yv1eder einzuziehen und Indiskretionen zu Verhind‘évr?\?élg B
treibea:de Itzrrlaz;stuiitleslc;m];ngen von Dommes war Steiner bei dieser Publikatic;n die
. » Dommes, am 30. Mai Eliza von Moltke bes ; sei si
»sehr herunter durch Gewissensbisse tibe 0 i o S e
' _ 1 Veroffentlichung« ge Stei
ihr zugesetzt, ihr Mann wiinsche die Verg i etige Welten - Briot wes
z erdffentlichung (geistige Wel i
dort!)«%, Steiner soll mit anderen Wk ine »iibersinnichens Einsichten, oo
' . . orten seine »{ibersinnlichen« Einsicht i
thn »libermittelten«, postmortal genannten Mitteilungen »Moltkes« Z?s’ (]ileuvc(l)z

»Klarstellung der Tatsachen«, am 3. Mai bestiti in ei
I n, . atigte er in einem Brief Eli -
]lg;i g(u;tlm}r?u?lg zs}: Verdffentlichung!®s, Offenbar war Moltklss V\;iztiv‘éogiti(e)ﬁl
sychisch nicht gewachsen und stimmte einer Vi offentli i
lisierte aber nach der Riicknahm 0 ichung ihve BrloiehieSrr S0
e der Verdffentlichung ihre Erleich
mes’ Fahrt zu Steiner habe sie »erfreut« registriert i . rgebris sei
. registriert, iiber das Ergebnis sei s
ihren »furchtbaren Gewi i ie s ervé acht batton. raci
Frohe oo ewissensbissenc, die sie »sehr nervis« gemacht hatten, »sehr
tngé?esg :&?ﬁﬁgﬁfgﬁ E;(/Igrtncll)lalig wulrden eingestampft, die finanziellen Kosten
. - Vit der Regelung war auch die Repi ite bis hi
zu Viktor Naumann einverstanden, d i i billate. Zon A
, der das Ergebnis am 4. Juni billigte, 7 -
druck der Dokumente kam es dann 1922 doch, allerdings ohne Steinegrs Vo;lvrvnoﬁb

8. Die beiden Moltkes und Steiner — Eine erste Bewértung

Der politisch mefbare Effekt der Beziehung Stei A .
: ung Steiners zu Helmuth von M -
diert per saldo gegen Null. Dag Steiner auf Moltkes militirische Er(:tr;chgilctil;itge;l

g von Lindenberg, Steiner
»nicht zuverlissig tiberlie-
163

D . .

o D lc))(;n’rgei,l g'.agebuchaufzelchnungen (wie Anm. 160), S. 411 f.

Helmuth von Moltke 1848-1916 (wie Anm. 7),Bd2,S. 231 und S, 235

Dommes, Tagebuchaufzeichn i >
denberg, Steiner (wie Anm, Sg)r’nge;z(yge 6%§m 1605, 410-412. Auflagenhdhe nach Lin-

Der Generalstabschef Helmuth von Moltke und das theosophische Milieu - 457

bei ihrem Zusammentreffen am 27. August 1914 Einfluf genommen haben kénn-
te, ist auf Grundlage der zugénglichen Quelien als unwahrscheinlich einzustufen.
Erst die Stilisierung der Niederlage an der Marne machte dieses Treffen zu einem
»okkulten« Wendepunkt des Krieges und Steiners »Hilfen« zum Verrat an der deut-
schen Sache. Derartige Konstruktionen besitzen teils schlichte, teils paranoide Zix-
ge und sind komlexitatsreduktive Versuche, die scheinbar unbegreifliche Nieder-
lage begreifbar zu machen.

Der im August 1914 noch weitgehend unpolitisch denkende Steiner hat wahr-
scheinlich mit Moltke eher tiber menschliche Sorgen, vielleicht auch tiber weltan-
schauliche Fragen gesprochen. Er traf dabei auf einen gebildeten Generalstabschef,
der in den Jahren zuvor auch unorthodoxe weltanschauliche Fragen ventiliert hat-
te und der im Gegensatz zu vielen Kollegen im Offizierkorps als sensibler Mensch
galt, gleichzeitig aber mit strategischen und Fiihrungsaufgaben moglicherweise
iiberfordert war. Daf§ der in des Kaisers Protektion grofigewordene Moltke von sei-

nem »Kriegsherrn« drei Wochen vor dem Treffen mit Steiner, am Beginn des Krie- -

ges, gedemiitigt wurde, bringt Moltkes prekdre Situation symbolisch auf den Punkt.
In einer solchen Lage mag ein »Feldherr« in der relativen menschlichen Isolation
einer herausgehobenen Stellung dankbar fiir einen Gesprichspartner wie Steiner
gewesen sein. Allerdings darf man selbst diese Dimension nicht tiberschatzen: Es
war vor allem Moltkes Frau Eliza, die auf dieses Treffen gedringt hatte.

In der Méglichkeit, iiber schwierige weltanschauliche Fragen mit einem inter-
essanten Widerpart sprechen sprechen zu konnen, liegt denn auch Steiners Reiz
fiir Moltke wéhrend der knapp anderthalb Jahrzehnte, in denen sich Moltke ab
1903 /04 mit Steiner und seiner Theosophie beschiftigte. Fiir die Spekulationen ei-
nes weitreichenden okkulten oder theosophischen Einflusses gibt es allerdings in
den verdffentlichten Quellen keine Belege; und da zu vermuten ist, daf man gerade
di¢se Dokumente anthroposophischerseits veroffentlicht hitte, wenn sie existier-
ten, ist die Bedeutung der Theosophie fiir Moltke als sehr begrenzt einzustufen.
Moltke hatte in einem durchaus {iblichen Umfang von der klassischen Theologie
abweichende Vorstellungen und war bereit, sich auch mit heterodoxen Vorstel-
lungen zu beschiftigen — das ist im Vergleich mit manchen Zeitgenossen viel, aber
mehr war es auch nicht. Moglicherweise beschiftigte sich Moltke jedoch nach sei-
ner Absetzung in den verbleibenden anderthalb Lebensjahren intensiver mit theo-
sophischen Lehren, vielleicht erwog er reinkarnatorische Vorstellungen, aber fiir ei-
ne regelrechte Konversion zur Theosophie gibt es keine Belege.

Die eigentlich theosophische Figur war Eliza von Moltke. Sie bewegte sich in
einem noch unzureichend erforschten, esoterikinteressierten Milieu in der Ober-
schicht des Kaiserreichs, zu dem selbstverstéandlich auch Soldatenfamilien gehor-
ten. Sie illustriert, wie man sich bei der Sinnsuche und der Bewiltigung des privaten
Lebens »heterodoxer« Quellen zwischen Spiritismus, Christian Science und Theo-
sophie bedienen konnte. An der Konstellation Moltke — Steiner wird die Vernet-
zung von Soldaten, namentlich von Offizieren, mit den esoterischen Milieus des Kai-
serreichs exemplarisch deutlich; es lieflen sich leicht weitere Beispiele beibringen.
Im Haus Moltke jedenfalls stellte Eliza von Moltke die Verbindungen zu esoteri-
schen Gruppen und Vorstellungen her: Sie war wihrend der gesamten hier be-
handelten Zeit glaubige Spiritistin, wortiber sie seit Anfang des 20. Jahrhunderts
den Mantel der Theosophie gedeckt hatte. Sie propagierte in ihren Kreisen Ok-
kultismus und Theosophie, und sie fideite die Begegnungen Steiners mit Moltke
ein. Thre Beziehung zu Steiner bildete das theosophische Zentrum, um das Hel-
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muth von Moltke nur wie ein Satellit kreiste. Erst aufgrund seiner historischen Be-
deutung wurde ihm in den zwanziger Jahren eine intensive Beziehung zu Steiner
zugeschrieben, die es in dieser Dichte nicht gegeben hatte. ‘
_Mit diesen Anniherungen an das Verhaltnis von Moltkes privater Lebens-
fiihrung und seiner Rolle als Offizier st8t man an eine Grenze von Reflexionen
qber militdrische Entscheidungen im Rahmen biographischer Uberlegungen. Dies
hegF vordergriindig an der geringen Bedeutung der hier ins Zentrum geriickten
Beziehungen Helmuth von Moltkes zum theosophischen Milieu. Thr hermeneuti-
scher Schliissel sind von Moltkes weitgespannte kulturelle, namentlich religitse
Interessen, die nicht das Bild eines auf militirisches Denken fixierten Generals ent-
steht?n lassen — obwohl er 1914 zu denen gehorte, die auf eine militirische Ent-
scheldur_lg dréngten. Aber wie man auch immer die personliche mit der militéari-
schen Dimension von Moltkes Leben korreliert: Sie lassen sich nicht, wie vor al-
le_m die »Bewiltigungsliteratur« nach 1918 meinte, kausal aufeinander beziehen. Da-
hinter steht ein grundsitzliches Problem: Wihrend die militdrstrategischen
Entscheidungen und ihre Genese inzwischen weitgehend offenliegen, bleibt Molt-
kes Forum internum verschlossen. Aber dies ist kein spezifisches Problem dieses

Bﬁi.trages, sondern eine prinzipielle Grenze biographisch arbeitender Historiogra-
phie.

\
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Miszelle

Gerhard Granier

Pirat oder Kriegsmann? Die aktive Teilnahme von Handelsschiffen
am Seekrieg von 1914 bis 1918 und die Félle der Kapitane Fryatt
und Blaikie

Schon bald nach Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914 begann Grofbritannien
damit, dem Deutschen Reich und seinen Verbiindeten durch eine Fernblockade
zur See jede Zufuhr von auflerhalb abzuschneiden, um ihre Widerstandskraft zu
lahmen und zum Erliegen zu bringen'. Berlin erwiderte dieses Vorgehen durch
den Handelskrieg mit U-Booten, der seinerseits Groffbritannien der lebenswichti-
gen iiberseeischen Einfuhren berauben sollte. Am 4. Februar 1915 wurden die Ge-
wiisser um Grof3britannien zum Kriegsgebiet erklirt, in dem jedes feindliche Han-
delsschiff ohne Warnung angegriffen und versenkt werden wiirde; auch neutra-
len Kauffahrteischiffen drohe dort Gefahr®. Mit dem geltenden Vélkerrecht standen
beide Arten der Kriegfithrung nicht im Einklang.

- Die Vereinigten Staaten von Amerika erhoben deshalb sowohl in London als
auch in Berlin Protest. Aber nur in der deutschen Hauptstadt lielen sie in schrof-
fer Form verlauten, sie wiirden das Reich »streng verantwortlich machen« fiir je-
den Schaden, den amerikanische Biirger und ihr Eigentum durch den U-Boot-Krieg
erleiden konnten®. Bei der Versenkung der britischen Passagierdampfer »Lusita-
nia« am 7. Mai und » Arabic« am 19. August 1915 durch deutsche U-Boote kamen

- das eine Mal 128, im anderen Falle 3 Amerikaner ums Leben. Als der franzosische

Passagierdampfer »Sussex« am 24. Mérz 1916 torpediert und einige amerikanische

! Siehe zuletzt Gerhard Granier, Britische Blockadepolitik, in: Kriegsverbrechen in Euro-
pa und im Nahen Osten im 20. Jahrhundert, hrsg. von Franz W. Seidler und Alfred M.
de Zayas, Hamburg, Berlin, Bonn 2002, S. 2023, mit der dort angegebenen Literatur.

2 Siehe jetzt Gerhard Granier, Kriegfithrung und Politik am Beispiel des Handelskriegs
mif U-Booten 1915-1918, in: Archiv und Geschichte. Festschrift fiir Friedrich Kahlen-
berg, hrsg. von Klaus Oldenhage, Hermann Schreyer und Wolfram Werner, Diisseldorf
2000 (= Schriften des Bundesarchivs, 57), S. 595-640; ders., Unterseeboote im Handels-
krieg, in: Kriegsverbrechen (wie Anm. 1), 5. 28-31; Joachim Schrdder, Die U-Boote des Kai-
sers. Die Geschichte des deutschen U-Boot-Krieges gegen Grofbritannien im Ersten Welt-
krieg, Lauf a.d. Pegnitz 2001 (diese Darstellung vermag allerdings nicht nur, weil sie die

- Akten der Zentralbehorden der Marine génzlich unberiicksichtigt 148t, dem Anspruch
des Untertitels nicht gerecht zu werden). Wortlaut der Proklamation vom 4.2.1915 zu-
letzt in: Gerhard Granier (Bearb.): Die deutsche Seekriegsleitung im Ersten Weltkrieg —
Dokumentation —, bisher 3 Bde, Koblenz 1999-2000 (= Materialien aus dem Bundesarchiv,
9), Bd 3, S. 68.

3 US-Note vom 10./12.2.1915, abgedr. in: Seekriegsrecht im Weltkriege: Sammlung diplo-
matischer Noten und anderer Urkunden. Zsgest. im Auftr. des Staatssekretirs des Reichs-
marineamts, 3 Bde, Berlin 1916-1918, Bd 1, S. 252-254; Vélkerrecht im Weltkrieg, hrsg,
von Johannes Bell, 4 Bde, Berlin 1927 (= Das Werk des Untersuchungsausschusses der Ver-
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