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OKUMENISMUS IN RUMANIEN

Als in der Weltchristenheit nach dem 1. Weltkrieg das okume-
nische Denken anhob, waren Rumaniens Christen zunachst intensiv
mit sich selber befallt. Fir sie stand die Neuorganisation des Le-
bens Im neu geschaffenen GrolRruménien an. Die orthodoxe Kirche,
die Mehrheitskonfession des Landes, wuchs aus unterschiedlich
strukturierten Metropolien zur nationalen Rumanischen Orthodoxen
Kirche zusammen, wurde von der Verfassung des Konigreichs Ruma-
nien, in der das Prinzip des Staatskirchentums verankert war, mit
Vorrechten ausgestattet und zur "herrschenden Kirche™ erklart;
bald darauf erlangte sie auch die Wirde eines Patriarchats.! Unter
den orthodoxen Kirchen, die Handlungsfreiheit besalen, war sie da-
mals die groRte, denn RuBBlands Kirche war schwer verfolgt. Zusam-
men mit der Ruménischen Orthodoxen Kirche wurde auch die Rumani-
sche Unierte Kirche, die in Osterreich-Ungarn "griechisch-katho-
lisch” genannt worden war? und (wenn auch nicht nach dem Buchstaben
des Gesetzes, so doch de facto) der katholischen Kirche des latei-
nischen Ritus hintanstehen hatte missen, durch die rumanische Ver-
fassung zur "nationalen Kirchen"™ erklart. Die Religionsgenossen
der Ubrigen Glaubensgemeinschaften Grollruméniens, auch die latei-
nischen Katholiken, stammten aus den "‘das Land mitbewohnenden
Volksgruppen'; sie besallen Religionsfreiheit, doch der Rang ihrer
Gemeinschaften in der Offentlichkeit war geringer als jener der
Rumdnischen Orthodoxen Kirche und der Rumé&nischen Unierten Kirche.
Die Ungleichheit der Rechte stand einem winschenswert freund-
schaftlichen Verhaltnis im Weg. Die Rumanische Orthodoxe Kirche
arbeitete In der Zwischenkriegszeit in der Weltokumene mit. Das-
selbe taten die groReren evangelischen Kirchen. Die nationalen
Grenzen, die zu Hause zwischen thnen bestanden, bewahrten Orthodo-
xe, Protestanten und lateinische Katholiken vor konfessionellen
Rivalitaten. Solche gab es hingegen seit langem zwischen der Ruma-
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nischen Orthodoxen und der Rumanischen Unierten Kirche, die beide
moglichst viele von den Rumanen fur sich gewinnen wollten. Mit dem
neuen Aufbruch nationaler Gefuhle beim Entstehen GroRrumaniens und
wegen eines leidigen, Im 19. Jahrhundert begonnenen und im 20.
Jahrhundert heftig fortgesetzten Streites, ob es dem Rumanentum
zutraglicher sei, der ostlich-orthodoxen oder der westlich-latei-
nischen Kirchenkultur zuzugehoren, wuchsen die Rivalitaten an.?

Nach dem 2. Weltkrieg und der Umwandlung des Kodnigreichs Ru-
manien in eine Volksdemokratie, bei der im Unterschied zur Auf-
richtung aller anderen osteuropéaischen Volksdemokratien keine
Trennung der Kirche vom Staaat erklart wurde, vergrofRerte das ru-
manische Parlament durch ein Gesetz vom 1.12.1948 die orthodoxe
Staatskirche des Landes. Unter MiBBachtung jeglicher Religionsfrei-
heit erklarte es die Rumdnische Unierte Kirche und thre Teillkor-
perschaften fur aufgeldst; deren Glaubige betrachtete man einfach
als zur orthodoxen Kirche gehorig. Die Aktion wurde wahrend einer
Sedisvakanz auf dem rumanischen Patriarchenthron von Regierungs-
seite eingeleitet und von der Rumédnischen Orthodoxen Kirche als-
bald aufrichtig begruRt.* Begreiflicherweise wurde das okumenische
Klima im Land durch ein Miteinander zwischen Staat und Kirche von
solcher Art frostiger.

Weitere Belastungen fur den Gedanken der Okumene erwuchsen
daraus, dafR keine einzige von den Kirchen Rumaniens die staatliche
Erlaubnis bekam, 1948 an der Grindung des Okumenischen Rates der
Kirchen Anteil zu nehmen, dall aber die Regierung der Ruménischen
Volksdemokratie aus den Oberhauptern der staaatlich registrierten
Kultgemeinschaften einen Rat bildete, der als Gegenuber der staat-
lichen Behorden bei der Durchfihrung der offiziellen Kirchenpoli-
tik zu dienen hatte.® Obwohl von den staatlichen Behdrden als In-
strument zur Gangelung der Kultgemeinschafen verwendet, wurde die-
ser Rat in offiziellen Texten nicht selten als 6kumenisches Gre-
mium bezeichnet. Fur die Kultgemeinschaften war er lange Zeit na-
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hezu die einzige Moglichkeit, untereinander erlaubterweise in Ver-
bindung zu treten. Ein erstes Mal traf sich der Rat im Juni 1949
auf Einladung durch Patriarch Justinian, und er hatte jedesmal
zusammenzutreten, wenn die Regierung den Kultgemeinschaften wich-
tige Anweisungen geben wollte oder wenn sie - wie zum Beispiel
nach dem Einmarsch der Truppen des Warschauer Paktes in die CSSR -
die Hilfe der Fuhrer der Kultgemeinschaften brauchte.® Erst im Lauf
der 60er Jahre durften bestimmte Kirchen Rumé&niens Verbindung zum
Okumenischen Rat aufnehmen. Dem Patriarchen Justinian fiel es nach
den eben benannten Ereignissen in der CSSR zu, durch okumenische
Besuchsreisen im westlichen Ausland das Behaupten der rumani-schen
Selbstéandikeit durch Ceausescu zu unterstitzen.’ Allmahlich und
recht zogerlich kam es damals auch zu 6kumenischen Begegnungen
zwischen den Kirchen Rumaniens; ein wirklicher "Okumenismus am
Oort"” wartet dort allerdings auch heute noch auf seine Entfaltung.
Wer in Rumanien auf glaubige Menschen stoRt, die meinen, im Okume-
nismus etwas fur die Kirchen Abtragliches sehen zu sollen, wird
dies leichter verstehen, wenn er sich der Rolle des Rates der
Haupter der Kultgemeinschaften und seines Etiketts als "6kumeni-
scher Einrichtung”™ entsinnt.

An der Jahreswende 1989/90 erklarte die Revolutionsregierung
das Gesetz vom 1.12.1948 fur aufgehoben, und die unierte Kirche
und i1hre Teilkoérperschaften erhielten die 1thnen 1948 abgesprochene
offentliche Rechtsfahigkeit zurick. Darum konnten die ruménischen
Behorden keine Einwande erheben, als im Marz 1990 fur samtliche
alten Dibzesen der unierten Kirche in o6ffentlicher Form Bischofe
eingesetzt wurden. Die seither aufgebrochenen neuen Schwierig-
keiten zwischen der Rumanischen Orthodoxen und der Rumanischen
Unierten Kirche haben ihre letzte Wurzel in einer ungleichen Be-
reitschaft von Katholiken und Orthodoxen, staatliche Ordnungs-
malRnahmen fir innerkirchlich verbindlich zu halten. In einem fur
Katholiken des 20. Jahrhunderts nahezu unbegreiflichen Ausmall an-
erkennt die Orthodoxie staatliche Kompetenz fur das Erlassen von
Kirchenrecht.® Nach N. Milasch uberlieR namlich die orthodoxe Kir-
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che "der Staatsgewalt freiwillig das Recht, auch in kirchlichen
Fragen entweder allein oder im Verein mit der Kirchengewalt Ge-
setze zu erlassen".®

Wer dieser Auffassung beipflichtet, dem erscheint die Annul-
lierung von kirchlichen Kérperschaften durch staatliche Initiative
moglich, falls sie unter menschenwirdigen Bedingungen geschieht.
Nicht in sich selbst, sondern nur weil die Gewissensfreiheit be-
stimmter Menschen verletzt wurde, ist bei solcher Anerkennung ei-
ner staatlichen Kompetenz fur innerkirchliche Angelegenheiten der
gesetzgeberische Akt des rumanischen Parlaments vom 1.12.1948 ver-
werflich. Der rumdnische Staat, der sich mehrfach in die inneren
Angelegenheiten der Kirchen des Landes einmischte und dem die Ru-
manische Orthodoxe Kirche auch das Recht dazu zubilligte, beging
gemal dieser Auffassung bei der Zuschreibung von Glaubigen *der
friheren griechisch-katholischen Kultgemeinschaft” an eine ortho-
doxe Dibzese nur beziuglich jener Betroffenen Unrecht, die sich
ausdriucklich als im Gewissen verletzt deklarierten; die sogenannte
"schweigende Mehrheit” ist nach Auffassung der Anhanger dieser
Kirchenrechtstheorie orthodox geworden. Nach katholischer Kirchen-
rechtslehre hingegen gilt jede gesetzgeberische Tatigkeit des
Staates iIn innerkirchlichen Angelegenheiten als AnmalRung. Allen-
falls trotzdem ergehende Verfugungen werden fur null und nichtig
erachtet. Setzt der Staat sie dennoch durch, wird dies in jedem
Fall - auch wenn es dabei zu keiner Knechtung der Gewissen kommt -
als tyrannische Willkir eingestuft. Nur Unrecht kann aus solchen
Verfigungen erwachsen; Rechtsfolgen daraus kann es nicht geben.
Folglich werden nur jene, die selbst einen Ubertritt zur Orthodo-
xie deklarierten, nicht jedoch die anderen, die gesetzlich zur Or-
thodoxie Uberfihrt wurden, von den Katholiken fur orthodox gehal-
ten. Die "schweigende Mehrheit™ gilt thnen weiter als uniert. Aus
diesem Gegensatz erklart sich die grofRe Differenz in den Angaben
der orthodoxen und der unierten Kirche uUber die Zahl ihrer Glaubi-
gen, auf die man heuzutage in Ruménien trifft. Auch der Protest,
den die ruménische Orthodoxie Im Marz 1990 einlegte, dal fur "nur
wenige tausend Unierte™ zu viele Bischofe eingesetzt worden seien,
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und das emporte Zurickweisen dieses Protestes durch die unierte
Kirche hédngen damit zusammen. Um den besonderen orthodox-unierten
Gegensatz in Rumanien zu bereinigen, bedarf es zuerst einer ge-
meinsamen Klarung bezuglich der staatlichen Kompetenz in Kirchli-
chen Angelegenheiten.

Auch manche Spannungen nationaler Art zwischen rumanischen
Christen und Glaubigen aus den 'das Land mitbewohnenden Volksgrup-
pen” sind seit der Revolution von 1989 heftiger geworden. Dies mul}
als religios verbramter Nationalismus verstanden werden, obgleich
betimmte Kreise die Kultgemeinschaften vorschieben méchten, um die
Spannungen austragen zu lassen. Fur eine Behandlung der Angelegen-
heit unter dem Stichwort Okumenismus gibt es keine Veranlassung.
Neuerdings entfalten neuprotestantische Gemeinschaften einen
aggressiven, recht erfolgreichen Proselytismus und bereiten den
traditionellen Volkskirchen, insbesondere der Rumé&nischen Ortho-
doxen Kirche, Probleme.



