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_ Noch mehr
~ Ungleichheit

Hochsommer ist Saure-Gurken-Zeit ist Skandal-Zeit.
Viele Politiker, Journalisten und Okonomieprofesso-
ren schimpfen liber Manager wie Daniel Vasella, weil
er rund 500-mal so viel Geld verdient wie ein Normal-
biirger. Dabei verdienen sie selbst in gewisser Weise
noch viel mehr — und das grosstenteils steuerfrei!

Die Gliicksforschung zeigt: Fiir die meisten ist per-
sonliche Autonomie, soziale Anerkennung und gesell-
schaftliche Bedeutung wichtiger als Geld. Das wahre
Einkommen eines Menschen muss deshalb viel um-
fassender gemessen werden. Konzentrieren wir uns
auf die gesellschaftliche Bedeutung und messen sie
am politischen Einfluss, der vielen Politikern, Journa-
listen und Professoren wichtiger als Geld ist. Da tiber
den individuellen politischen Einfluss bisher wenig
bekannt ist, miissen wir ihn grob schatzen. Nehmen
wir an, die Schweizer Politik werde zu 75 Prozent
durchs Volk gepragt und zu je 5 Prozent durch den
Nationalrat, den Standerat, den Bundesrat, die Me-
dien und die Wissenschaft, davon zu 1 Prozent durch
Okonomen. Dann hat ein durchschnittlicher National-
rat einen Einfluss von 0,025 Prozent auf die Schwei-
zer Politik (5 Prozent : 200 Nationalréte). Ein Nor-
malbiirger hat hingegen nur 0,000015 Prozent Ein-
fluss (75 Prozent : 5 Millionen Stimmberechtigte). Da-
mit hat ein Nationalrat rund 1666-mal so viel Einfluss
wie ein Normalschweizer und rund dreimal mehr um-
fassendes Einkommen als Vasella.

Ahnlich gut verdient ein besonders einflussreicher
Okonomieprofessor. Wenn er unter den insgesamt
rund 150 Okonomieprofessoren einen Anteil von 2
Prozent am Gesamteinfluss der Okonomen von 1
Prozent hat, hat er einen Einfluss von rund 0,02 Pro-
zent auf die Politik, also gut 1333-mal so viel wie ein
Normalbiirger. Noch mehr Einfluss diirften besonders
erfolgreiche Journalisten haben. Und das Schlimmste:
Da der Einfluss der Medien wachst und gleichzeitig
Journalistenstellen abgebaut werden, nimmt der in-
dividuelle Einfluss und damit das subjektive Ein-
kommen der Journalisten dauernd zu — die Ein-
kommensschere geht also dramatisch auseinander.
Natiirlich hdngen die Einkommensschédtzungen stark
von Annahmen ab. Die wahren Unterschiede im um-
fassenden Einkommen konnten tiefer, aber auch viel
hoher sein. So oder so: Ist es in der Sommerhitze nicht
erfrischend, wie Politiker, Journalisten und Professo-
ren immer tiber das viele Geld der Manager reden
und nicht tiber ihr eigenes hohes Gesamteinkommen?
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